Соо^к 



ТЬ1К 1К а (31§1[а1 сору оГ а Ьоок [Ьа[ вдак ргсксгуо(3 Гог §спсга[10пк оп ИЬгагу кЬс1уск ЬсГогс 1[ вдак сагсГиИу ксаппо(3 Ьу Соо§1с ак рал оГ а рго]сс[ 

10 таке Ше адогШ'в Ьоокв и15С0УегаЫс опПпс. 

11 Ьав вигу1уеи \ощ епои^ Гог Ше соругх^Ы ю схршс атЗ (Ьс Ьоок (о сШсг (Ьс риЬИс иота1п. А риЬИс иота1п Ьоок 1в опе (Ьа! адав пеуег 5иЬ]сс[ 
(о соруг1§111 ОГ щЬове 1е§а1 соругх^Ы 1епп Ьав ехршЫ. \\'Ьс1Ьсг а Ьоок 15 111 (Ьс риЬПс йотат тау уагу соип(гу Ю соип(гу. РиЬИс (Зотахп Ьоокк 
аге оиг §а1е'А'аув Ю (Ье рав1, гергевепНп^ а адеаКЬ оГ Ьхвйгу, сиИиге апи кпо'А'1еи§е (ЬаГв оЛеп и1Й1сии Ю и15соусг. 

Магкв, поиНопв апи оШег та1§1паИа ргевеШ 1п (Ье 0Г1§1па1 Уо1ите 'А'111 арреаг т (1115 Й1е - а гетхпиег оГ 1Ь15 Ьоок'к 1оп§ |оигпсу Ггот [Ьс 
риЬПкЬсг 1о а ПЬгагу атЗ ГтаИу 1о уои. 

Соо§1с 15 ртоиб 1о рагШсг \У11Ь ПЬгапев Ю (И^Шге риЬИс иота1п та1ег1а1в апи таке Лет 'А'1ие1у ассе551Ые. РиЬИс йотат Ьоокк Ье1оп§ ю [Ьс 
риЬИс апб \ус агс тсгс1у [Ьс1г сикюйхапв. Кеуег(]1е1е55, О115 адогк 1в ехрепв1Уе, во 1п ог»Зег (о кеер ргоУ1Шп§ 1Ыв гевоигсе, 'Л'е Ьауе (акеп в1срв [о 
ргс\'сп[ аЬикс Ьу соттсгс1а1 раг[1ск, 1пс1и(31п§ р1ас1п§ (ссЬпхса! гск[г1с[ю11к он аи[ота[С(3 ^ис^у^11§. 
\\'с а1во авк [Ьа[ уои: 

+ Маке поп-соттегс1а1 изе о/1ке_(Ие5 \\'с (Зск1§пс(^ Соо§1с Воок ЗсагсЬ Гог икс Ьу 1П(31У1(Зиа1в, атЗ \ус гс^исв[ 1Ьа[ уои иве [Ьсвс Шсв Гог 
регвопа!, поп-соттегс1а1 ршровев. 

+ Ке/гтпрХ)т ашотшей ^иегут§ IX) по1 вепи аи1ота[С(3 ^исг^св оГ апу вог[ [о Соо§1с'в вув[ст: 1Г уои агс со11(Зис[111§ гсвсагсЬ оп тасЫпс 
[гапв1айоп, орНса! сЬагасйг гесо§п1Йоп ог оШег агеав адЬеге ассевв (о а 1а1§е атои11[ оГ [сх[ 1в Ьс1рГи1, р1савс со11[ас[ ив. \\'с спсоига^с [Ьс 
иве оГ риЬИс иота1п та(ег1а1в Гог Леве ригровев апи тау Ье аЫе Ю 11е1р. 

+ Мтттп аипЬшюпТЪе Ооо§,\е "'А'а1егтагк" уои вее оп еасЬ Й1е 1В еввеп[1а1 Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[ [Ыврго]сс[ ат^ Ьс1р1П§ [Ьст Ит^ 
а(Зи1иопа1 та1ег1а1в (Ьгои^Ь Ооо§1е Воок ЗеагсЬ. Р1еаве йо по1 гетоуе 1(- 

+ Кеер и 1е^а1 \\'Ьа[сусг уоиг иве, гететЬег (Ьа! уои аге гевропв1Ые Гог епвиг1п§ [Ьа[ \уЬа[ уои аге ио1п§ 1в 1е§а1. IX) по1 аввите (11а[ ]ив[ 
Ьссаивс \ус ЬсИсус а Ьоок 1в 111 [Ьс риЬПс йотат Гог ивегв 1п (Ье Ш11еи 8(а(ев, (Ьа! (Ье адогк 1в а1во т Ше риЬИс йотайп Гог ивегв 1п о(Ьег 
сои]1[псв. \\'Ьс[Ьсг а Ьоок 1в в[1И т соруг1§Ь( уаг1ев Ггот соип(гу (о соип(гу, ап(3 аде сап'( оГГег §и1(1апсе оп 'А'Ье(Ьег апу врес1Йс иве оГ 
апу врес1Йс Ьоок 1в аИо'Л'еи. Р1еаве йо по( аввите (Ьа( а Ьоок'в арреагапсс 1П Соо§1с Воок ЗсагсЬ тсапв ![ сап Ьс ивоЗ 1П апу таппсг 
апу^Ьеге 1п (Ье адогШ. Соруг1§Ь( 1пГг1п§етеп( ИаЬ1И^ сап Ье ^и^(е веуеге. 

АЬои( Ооо^е Воок ^агсЬ 

Соо§1с'в т1ВВ10п 1В [о ог§ап1^:с [Ьс №Ог1(^'в 1пГогта[10п ат^ [о такс ![ ип1усгва11у асссвв1Ыс ат^ ивсГи1. Соо§1с Воок ЗсагсЬ Ьс1рв п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ [Ьс вдогИ'в Ьоокв \уЬ11с Ьс1рт§ аи[Ьогв ап(3 риЬИвЬсгв гсасЬ ПС№ аи(^1спссв. Уои сап всагсЬ [Ьгои§Ь [Ьс Ги11 1сх1 оГ |Ыв Ьоок оп [Ьс №сЬ 

а[ |Ы111р://Ьоокз.доод1е.сош/| 



Соо^к 



Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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ВВБДЁН1Б. 

Восточная половина Европы. Р^^ки, въ ней протекаю1ц1я, и 
ихъ особенности. Р*ка Волга и кратк1Й обзоръ ея течен1я. 
Сгроен1е ея береговъ. Главные ея притоки. Разнообраз1е странъ, 
ею омываемыхъ. Разнообраз1е племенъ, обитавшихъ по ней. 
Общественные союзы, образовавш1еся на ней. 

Восточная половина Европы, какъ уже не разъ было 
зам'Ёчено, н'Ёкоторыми свойствами своими довольно 
р-Ёзко отличается отъ западной. Между такими ея осо- 
бенностями обыкновенно указываютъ на то, что она 
представляетъ равнину. Но эта равнина, раскинутая 
на большомъ пространств'Ё и по краямъ своимъ сопри- 
касающаяся съ н'Ёсколькими морями, далеко не пред- 
ставляетъ собою плоскости: напротивъ, холмистое 
очертан1е есть преобладающее ея свойство. Въ сЁве- 
розападной части ея, недалеко отъ Балт1Йскаго моря, 
холмы начинаютъ значительно подниматься н образу- 
ютъ плоскогорье, самую возвышенную часть котора- 
го составляетъ Валдайск1Й хребетъ. Это плоскогорье 
вм'Вст'В съ Валдайской возвышенностш имЪетъ важ- 
ное значен1е для восточной низменности: оно сос1ав- 
ляетъ главный водоразд'Ёлъ равнины, который даетъ 
начало и питаетъ большинство р'Ёкъ, орошающихъ ее 
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и изливающихся по морямъ, лежащимъ въ противопо- 
ложномъ направлен1И. Но какъ главный водоразд'Ёлъ 
находится на неодинаковомъ разстоян1и отъ морей, 
окаймляющихъ восточную низменность, то поэтому 
естественнымъ является различхе въ величин'Ё р'Ёкъ. 
Такъ какъ водоразд'Вльная линхя ближе всего подхо- 
дитъ къ Балт1Йскому морю, отчасти къ Б'Влому, и, на- 
противъ, гораздо далЪе отстоитъ отъ Касп1Йскаго и 
Чернаго морей, то отсюда происходитъ сравнительная, 
по величине, незначительность р'Ёкъ, текущихъ въ 
первыя два, и громадность изливающихся въ Чер- 
ное море, особенно же въ Касп1Йское 1). 

Вода въ р'ЁК'Ё главнымъ образомъ и прежде всего 
С11Бдуетъ закону тяжести. Поэтому она располагается 
по земной поверхности и направляется въ своемъ дви- 
жен1И сообразно склону, возвышен1Ямъ и, говоря во- 
обще, неровностямъ почвы, по которой она протека- 
етъ. Если источники, питающ1е р'Ёку, текутъ съ невы- 
сокихъ горъ, то она въ своемъ верхнемъ течен1и бу- 
детъ им1Бть малое паденхе и двнжен1е ед всл'Вдств1е 
этого будетъ медленное ^). Посл'Ёднее свойство со- 
ставляетъ общую принадлежность всВхъ ръкъ, теку- 
щихъ съ волжскаго плоскогорья, ибо высота его вооб- 
ще простирается отъ 800 до 900 ф. и только въ весь- 
ма немногихъ м'Ёстахъ доходитъ до 1000 ф. '). 

Кром1& этого свойства — столь важнаго для судоход- 
ства р1Бкъ въ верхнемъ течен1и ихъ— р'Ёкн восточной 



^) Сео1о^1е с1е$ еигораЬсЬеп Ки&$1апс15 уоп МигсЬЬоп, уоп УегпеаН 
ивд УОП Кеу5егН|||Г) Ье«гЬе11е1 уоп ЬеопЬагд I, 37 р. 

^) $1ид1е11 «и$ деш СеЫе(е дег К«1цг%у|$$еП|$сЬаПев, уоп к. Ваег. 
II. Т. 117, 118 рр. 

') 6ео1о^1е (1е;$ еагори Ни»!. I, 36 р. 



равнины им1&ютъ еще особенность, отличающую яхъ 
отъ р'бкъ Западной Европы: онФ въ своеиъ течея!н 
д^лаготъ частые дугообразные обороты, такъ что въ 
ц'бломъ образовывается волнообразная лин1Я. Это 
явленхе обусловливается'отчасти медленнымъ точен!- 
емъ р'Ёки, отчасти свойствами грунта, по которому 
она пролагаетъ свое русло. 

Выше было указано, что изобил1е холмовъ состав- 
ляетъ характеристическую черту великой восточной 
равнины. Эти холмы состоятъ повсюду изъ легко раз- 
мываемыхъ водой Флецовыхъ нородъ, между коими 
р'Ёки пролагаютъ свое ложе. Поэтому волнообразная 
ЛИН1Я р'Ёкъ восточной равнины,какъ сл'Ёдств1е медлен- 
наго течен1Я посреди Флецовыхъ породъ, р-Ёзко ихъ 
отличаетъ отъ р'Ёкъ Западной Европы. Тамъ он'ё по 
большей части текутъ со значительныхъ возвышенШ 
и между горами, состоящими изъ твердыхъ камен- 
ныхъ породъ, всл'Ьдствге чего быстрота верхняго тече- 
Н1Я вм'&ст'Б съ прямоугольными и остроугольными 
оборотами р'бкъ составляетъ ихъ отличительный 
признакъ 1). 

Всё особенности р'Ёкъ восточной равнины прояв- 
ляются и въ самой значительной изъ нихъ— Волг'Б, къ 
обзору течен1Я которой мы теперь обратимся. Р'Бка 
Волга вытекаетъ изъ двухъ небольшихъ озеръ, рас- 
положенныхъ около Валдайскихъ горъ. До г. Зубцо- 
ва она течетъ между довольно высокими берегами, 
которые состоятъ вначал'Ё изъ глины, перем'Бшанной 
съ пескомъ, а потомъ изъ известковыхъ пластовъ, до- 



1) 81иа1еп топ К. Баег II, 116, 117, 12в рр. 
Общее вемжев'Ьд. К. Риттера 130, 131 ее. 



ртигающихъ по временамъ знаштедьной высоты ^). 
Иа11равден1е ея течеиЕЯ въ этихъ мфстахъ юговосточ* 
Ш>е, совершенцо сходное съ пос11Банимъ движенгемъ 
еа отъ г. Царицына къ Касп1Йскому морю. Отъ Зуб- 
цова до г. Твери Волга тече^гъ въ с1&вервомъ и сЬве- 
ровосточномъ направлен1И. Ръкою Тверцой, которая 
впадаетъ съ сБверозападной стороны ея, Волга какъ 
бы отклоняется отъ движен1я, принятаго ею, къ сво- 
ему первоначальному, юговосточному ваправленхю. 
Но недолго она остается в'Ёрна этому нанравленхю: 
скоро она снова поворачиваетъ на свверовостокъ и 
продолжаетъ такимъ образомъ свое течен1е до впаде- 
Н1Я въ нее съ сЁверозападной стороны Мологи. Бе- 
рега Волги отъ впаден1я р'Бки Тверды состоятъ изъ 
ц1Ьлой гряды Флецовыхъ возвышенностей, которыя 
подходятъ къ ней то съ одной, то съ другой стороны. 
Иногда холмы сопровождаютъ Волгу съ об'Ёихъ сто- 
ронъ, иногда же оба берега ея плоски ^). Соединив- 
шись съ Молотою, Волга опять поворачиваетъ къ юго- 
востоку и на этотъ разъ гораздо долЪе остается въ 
принятомъ направленш. Зд'ёсь она д'Ёлаетъ несколько 
значительныхъ изгибовъ и съ об'Ёихъ сторонъ при- 
нимаетъ довольно много притоковъ, между которыми 
встречается и такой значительный, какъ р'Ёка Ока, 
впадающая въ нее съ югозападной стороны. Отъ впа- 
дешя Оки до Р'БКИ Казанки Волга, говоря вообще, 
течетъ въ восточномъ направленхи *). Отъ устья же 



^) Н1в1ог1всЬ-^ео^гарЫасЬе Оагвк. де$ $1го1П8у81ет8 дег >\'о1§^а, 
уоп К. МйПег. 115—116 р. 

2) 1ЬЫ. 191 р. 

•) Изсл'Ьдован1е|Средняго твчен1я р-Ьки Волги, отъ бпаден1я 
Тверцы до западнаго Урала, привею ученыхъ ](ъ предполо- 



Казапки она вдругъ поБорачиваетъ на югъ я на про-- 
Т0жен1и семидесяти верстъ удержи ваетъ это напра- 
влен1е, пока быстрымъ и стремительнымъ течен1емъ 
р'Ёки Камы не отклоняется отъ этого пути къ югоза- 
падному направлен1Ю, которому и отдается на н'Ько- 
торое время, какъ будто оставаясь подъ влхяш'емъ 
напора водъ наибольшаго изъ своихъ притоковъ 1) *). 



жен1ю, что Волга, также какъ и н'Ъкоторыя друг1я бодьш1я 
р-Ьки Европы — Рейнъ, Дунай, Эльба, — образовалась изъ н*- 
сколькихъ озеръ, сл'ёды которыхъ довольно ясно можно замЪ* 
тить и въ нын'Ьшнее время. (81и<11еп уоп К. Баег II, ИЗ.— «Об- 
щее землев'Ьд.> К. Риттера стр. 137, 138). Въ настоящее вре- 
мя по Тверской губерн1и разсЬяны во множеств'^ озера и бо- 
лота: такъ, въ одной сбверозападной части ея насчитываютъ 
до 250 озеръ. Въ прежнее время край этотъ былъ еще обиль- 
пЪе водой, но постепенно мног1я озера превратились въ боло- 
та, а посл'Ёдн1я отъ истреблен1а л-Ьсовъ высохли. («Истор. 
Тверскаго Княжества» В. Борзаковскаго, 9 стр.), Нашъ уче- 
ный соотечественникъ Бэръ, пользуясь изв']&ст]емъ Геродо- 
та и личнымъ изслФдован1емъ волжскаго бассейна въ гу- 
берн1яхъ Нижегородской и Владим1рской, пришелъ къ уб-Ья- 
ден110, что въ V вФк'Ь до Рожд. Христ. около нынЪшняго Них- 
няго Новгорода существовало громадное озеро, одинъ берегъ 
котораго былъ крутой и скалистый, а другой болотистый и 
низменный. Авторъ не ограничивается этимъ общимъ поло- 
жен1емъ, а идетъ далФе: по его мнЪнхю, это озеро состояло 
изъ двухъ отдФлен1й, который соединялись между собою уз- 
кою полосою. (Ш81оп8сЬе Рга^еп тК НШГе дег Nа(и^VV^8зе^8сЬаГ- 
1е11 Ьеап1\|гог(е1 топ К. Ваег III, 80 — 86,— 81ис11еп уоп К. Ваег И, 
114, 125). 

1) Н181. 0аг81. УОП МйПег 475. — «Общее землевЪд.э Б. Риттера 
130 с. 

*) Въ дальнЪйшемъ течен1и Волги мы вртрЪчаемся со сле- 
дами, которые оставило по себ'Ь Арало-Басшйское море въ то 
отдаленное время, когда воды его имЪли наибольшее протд.- 
жен1е. Бще во 2-й половин'Ь прошлаго с70лЪт1Я нЪкрхорые 
ученые были поражены противополоа^цостью въ почв11 н фдО|- 
рЪ страаъ, л^яащихъ на сЪверъ и сЪвероа^^падъ отъ. Общаго 



Не доходя Тетюшъ, Волга поворачиваетъ на югъ и, 
навиваясь, течетъ въ этомъ направлен1и до Симбир- 

Сырта, сравнительно съ землями, простирающимися на югъ и 
юговостокъ отъ него: въ первомъ направлеши почва им'Ьетъ 
холмистое очерташе, богата ключами, покрыта плодороднымъ 
черноземомъ и л'Ьсами, во второмъ— господствуетъ равнина, 
морской песокъ безъ сл'Ьда дерна и общая солончаковатость 
почвы. Вниман1е поэтому невольно останавливалось на 06- 
щемъ Сырт'Ь, который являлся границею мешду этими стра- 
нами. Разсматривая его, заметили, что его отлогости, обра- 
щенный къ югу и юговостоку, покрыты слоями раковинъ, 
между т-Ьмъ какъ подошва обнажена, будто размыта морски- 
ми волнами; это обстоятельство, въ связи съ почти парал- 
лельнымъ направлен1емъ его относительно Касп1йскаго моря на 
разстоян1и 70 — 80 миль, привело къ выводу, что Общ1й Сыртъ 
есть древн1й берегъ обширнаго моря. (Вег 11^г18сЬе Уо1к881атт. 
топ МйИег I, 205 — 210. Риттера «Европа>, стр. 50, 51.). Ученыя 
разыскашя второй четверти настоящаго етол1Ьт1я значитель- 
но распространили пред'Ьлы древняго Арало-Еасп1йскаго мо- 
ря. Одни изъ изсл:Ьдователей обратили вниман1е на ракови- 
стый слой почвы въ берегахъ Волги, который былъ признанъ 
остаткомъ прежняго морскаго дна; горизонтальные слои (по- 
добные слои простираются на югъ отъ Саратова), лежащ1е 
подъ нимъ и состоящ1е изъ песку и глины, представляютъ 
оеадокъ отъ морской воды на прежнее морское дно, притомъ 
осадокъ, который отложился «вдругъ всл'Ьдстб1е огромнаго, 
почти мгновеннаго разлива, какъ это необходимо произошло 
поелЪ стока моря>. Такое явлен1е естественнее всего могло 
произойти отъ быстраго понижешя дна Еасшйскаго моря. (За- 
инек. Император. Геогр Общ. 1856 г. книга ХХ—Бэръ <0 Касп1йск. 
норЪ и его окрестност.э 189 — 200. <81ид1еп1 Бэра, 140 стр. Об- 
щее землевЪд. Риттера, 118 — 119 стр.) Изсл'Ьдован1я другихъ 
ученыхъ заставили отодвинуть пред'Ьлы Арало-Касшйскихъ 
водъ еще далЪе на с1Ьверъ до Ахтайскихъ возвышенностей, 
или до городовъ Спасска (на л'Ьвомъ берегу Волги) и Те- 
тюшъ (на правомъ берегу Волги), такъ что Волга, по пред- 
положен1Ю этихъ ученыхъ, вливалась н'Ькогда подъ ЪЪ^ еЪ- 
верной широты. (вео1о^1е Лее еигор. Ви881ап. I, 345 р.— Записки 
Инператор. Академ. Наук. 1866 г. >Р 10, 24 стр.) 
Если обратить вниман!е на почву, покрывающую баесейнъ 



ока, за воторыиъ р1&ка начияаетъ поворачивать на 
юговостокъ, какъ бы подготовдаясь къ Самарской 
лук^ — огромному изгибу, совершаемому ею около 
Ставрополя. Причина рФзкаго отклонен1я Волги отъ 
пути своего въ этомъ мФстФ, следовательно образо- 
ван1Я луки, обусловливается Самарскою грядою, ко- 
торая, подобно сБвернымъ уваламъ, направляется отъ 
Уральскихъ предгор1Й на западъ, къ Волг'Б, перес1^- 
каетъ её и тянется дал'Бе до Дона и Оки, образуя за- 
м'Ёчательный водоразд'Ёлъ 1). Н'ёсколько выше Сызра- 
ни кончается Самарская лука, и Волга поворачиваетъ 
прямо на югъ; впрочемъ она течетъ недолго въ этомъ 
направлен)и, отклоняясь скоро къ югозападу, и это- 
му направлен1Ю остается уже в!Ьрна на очень боль* 
шое пространство, д'&лая только иногда более или ме- 
нее значительные изгибы на своемъ пути. Еще не до- 
стигнувъ г. Царицына, Волга отделяетъ отъ себя еа- 



Араю-Басшйскаго хоря, то увидихъ, что страны, жеяащ1я 
сЪверн'Ье Общаго Сырта, на несколько сотъ Футовъ выше 
тЪхъ, который простираются ва югъ отъ него, и большею 
част1Ю покрыты черно8ехо1|ъ, Чернозекъ яе, по предпожоше* 
Н1Ю н'Ькоторыхъ ученыхъ, образовался отъ гн!ев1я въ этяхъ 
нЪстахъ роскошной растительности въ продолшен1е долгаго 
пер10да вренени. Такинъ обравомъ р-Ьзкое почвенное отлич1е 
странъ, лежащихъ на е11веръ н ва югъ отъ Общаго Сырта, въ 
собдннен1н съ значительною разноспю въ ххъ высот*, дЪла- 
етъ вЪроятныхъ существован1е двухъ зпохъ освобокдвН1Я 
этихъ странъ отъ морской воды, при чемъ северный страйы 
освободились гораздо прежде и позтожу иного стар^ье странъ, 
простирающихся на югъ отъ Общаго Сырта. (Запис. Ихвер. 
Акад. Наук. 1866 г. ЛР 10. Гео-ботаническ1Я изсл1Ьдов. о чер- 
нозехЪ Рупрехта. Уоуа^е аапа 1а Ки8в1е де т. Апа(. ОетЫоС т. 
II, 460-464 р.). 
О Н1в(. Оаг8(. уоп Р. МаНег. 483. 
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мый большой изъ своихъ рукавовъ — Ахтубу, кото- 
рый течетъ съ л'бвой стороны параллельно ей до са- 
маго моря. За Царицынымъ Волга д'Ьлаетъ посл'6дн1Й 
поворотъ, — сперва на востокъ, потомъ, не изм'бняя со- 
вершенно этому направлен{ю, отклоняется н'Ьсколько 
къ югу и въ юговосточномъ направлен{и ^медленно, 
какъ будто утомленная долгимъ путемъ своимъ, ка- 
титъ свои струн по пустыннымъ н низменнымъ рав- 
нннамъ, пока морская пасть не поглощаетъ её окон- 
чательно'^ !)• 

Изъ сказаннаго видно, какъ много изгибовъ д'Ьла- 
етъ Волга во время своего длиннаго пути. Особенно 
часты повороты въ ея верховь'Б и дал'Ёе до самаго 
соединен1я съ Окою. Всл'Бдств]е нодобнаго пзвили- 
стаго течен1я длина р'Ьки Волги удвоивается, и она 
орошаетъ на пути своемъ страны со свойствами чрез- 
вычайно разнообразными во многихъ отношен1яхъ. 
Устье Волги отстоитъ отъ ея начала по прямой лин1п 
на разстоян1и 210 миль, между т'ёмъ какъ со всеми 
извилинами течен1е ея простирается на 430 миль. 
Следовательно, благодаря изгибаиъ, развитхе р'Ёчной 
области превосходитъ двойное пространство прямо- 
линейнаго разстоян1Я Волги, чрезъ что и площадь 
рЪчнаго бассейна ея достигаетъ огромной величины: 
она равняется 30 т. квадратныхъ миль ^). 

Отъ описан1Я течен1Я Волги обратимся къ раз.смо- 
тр'&н1Ю ея береговаго строешя, на что отчасти уже 
было мною указано при обзор'Б ея течен1я до впаде- 
В1Е въ нее рЪки Мологи. Отъ впаден1я Мологи бере- 



1) 1Ь. 512. 

*) сОбщ. зешев'Ьд.» К. Риттера 144 е. 
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га Волгя прянвмаютъ вядъ бол^е опред'&ленный и 
постоянный, ч'бмъ это было досел'Ь: правый берегъ, 
говоря вообще, становится бол'Ье возвышеннымъ в 
утесистымъ, Л'Ьвый же низменнымъ ^). Особенно 
рельефно выступаетъ это различ1е въ береговомъ раз- 
ВИТ1И Волги отъ того м-Ёста, гд-Ё въ неё впадаетъ р. 
Ока: отсюда правый берегъ носитъ назван1е горной 
стороны, а Л'Ьвый — луговой. Эта особенность въ бе- 
реговомъ строен1И Волги не составляетъ исключи- 
тельной ея принадлежности, но есть общее свойство 
всбхъ р-Ёкъ на Руси. Такъ какъ эта особенность Вол- 
ги им'Вла не малое вл1ян1е при заселенш Поволжья, 
то съ нашей стороны будетъ не лишнее остановить- 
ся н'Ёсколько на этомъ явленш и попытаться по воз- 
можности объяснять его происхожден]е. 

Еще н'Вкоторые изъ ученыхъ путешественниковъ 
прошлаго стол'Ьт1Я обратили вниман1е на то, что р'Ьки 
РосС1и им!Ьютъ правый берегъ возвышенный и кру- 
той, а лФвый низменный ^). Съ т'ёхъ поръ это явлен1е 
не переставало обращать на себя вниман1е изсл'Ьдо* 
вателей, старавшихся различнымъ образомъ объяс- 
нить его себ-в 8)*, но только въ недавнее время акаде- 
микъ Бэръ представилъ, какъ кажется, бол'Ье удовле- 
творительное объяснеН1е этого Физическаго явлея1Я. 
Главнымъ д'Ёятелемъ, по его мн'&н1ю, является суточ- 
ное обращен1е земли около своей оси, которое со- 



») 8(и<]1'еп топ К. Ваег II, 125 р. 

') Путешествие по разяыжъ прсГвинцикъ Росс. Ивгаер. Пад- 
ласа. Ч, 1-я. 

») бШсНеп топ К. Ваег II, 119— 120. — Авторъ представляетъ 
вЪ1(аторыя И81> Ъеудачныхъ попыток'Ь объяснить это явлен1е, 
каприм. ШМйлЫ в%тр6в«1 '■ проч. 
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вершается въ направжен1Н отъ запада къ востоку: 
^Очевидно, говорить онъ, каждое мФсто земной по- 
верхности т'Ёиъ скор'Ье должно обращаться, Ч'Ьмъ оно 
бдиже къ экватору, потому что каждое мФсто нодъ 
экваторомъ должно совершать въ сутки наибольший 
путь. Поэтому если т'Ьло им'Ьетъ движен1е въ направ- 
лении къ югу или къ с1Бверу, то оно, кром'В этого 
своего движен1я, удерживаетъ еще и первоначальное, 
отъ кругообращен1я земли ему данное стремление къ 
востоку и будетъ удерживать это движен1е, пока не 
встр'Ётитъ значительной опоры. П такъ, если вода 
течетъ отъ экватора по направлен1Ю къ полюсамъ, то 
она уноситъ съ собою бол1Бе значительное стремле- 
Н1е къ востоку, нежели текущая въ м'Ёстахъ мень- 
шей широты, — сл'Ьдовательно вода въ своемъ русл1^ 
стремится къ восточному берегу. Напротнвъ, вода, 
двигающаяся въ направлен1и отъ полюса къ эквато- 
ру, несетъ съ собою гораздо меньшую скорость, ч1^нъ 
то н'Ксто, къ которому она подходить, всл1кдств1е че- 
го она будетъ напирать на западный берегъ. Въ нм- 
жемъ с^вервомъ полушар» у р%къ, текущщхъ мо 
маиравлеиш къ полюсу, восточный, а у текущнхъ 
къ экватору — занадмый берегъ — составляетъ вра- 
вый. Сл'Вдовательно въ с1^вермонъ полушарш въ р%- 
жвхъ, текущихъ бол1^ млн меи^е во иавравлев1Ш 
«брвА1ама, вода должва бол1^е мавврвть ва вравый 
берегъ. Поэтому для всёхъ по нерид1ану текущнхъ 
р'Вкъ въ сВверномъ полушар1В должно вывеств за- 
ковъ, что правый берегъ божВе воднываемъ, мехехв 
хВвый, всл'Вдств1е чего овъ ставоввтея бол1^ кру- 
тынъ в высоквмъ. Прв усвлввающемся течев1Вэ усм- 
лвтся въ томъ же отвошев1В в баковой маморь, в воль 
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скоро берегъ не будетъ въ еостоявги сопротив^ятыя 
этой силФ, то онъ обрушится. Обрушен1е берегожъ и 
повазываетъ, что напоръ сильн'Ье сопротивлев1я. На 
Волг1& сопротивляется верхн1Й твердый, глинистый 
слой берега, а размывается нижн1Й, песчаный. Вотъ 
почему часть глинистыхъ слоевъ, потерявши свою 
опору, обрушивается отъ времени до времени *). На- 
поръ, вообще, бываетъ сильн'Ве въ тФхъ' р'Вкахъ, въ 



*) И8в1^ст1я объ обвалахъ на ВоЛг'!Ь бол'Ье или иеи'Ье значи- 
тельныхъ встречаются не р'Ьдко: такъ, въ Нижегород. лЪт. 
(Рус. Внвл. ч. 18): подъ 1422 г. (82—83 с) читаеиъ: «Въ Нишнеиъ 
Новгороде подъ старымъ городкоиъ на берегу Оки была сло- 
бода; и8волен1еиъ Бож1имъ, грЪхъ ради челов'!Ьческихъ гора 
оползла я съ лЪсоиъ сверху на слободу и засыпало въ ело- 
бодЪ 150 дворовъ съ людьми и съ животиною». Олеар1й раз- 
сказываетъ объ обвалЪ въ его время на правомъ берегу Вол- 
ги недалеко отъ Казани, при чемъ громадная глыба земли, 
упавши на лодку съ людьми, затопила ее. (Чт. Об. Ис. и Др. 
1869 г. Л< 1, 419 ст.). Н1Ьсколько разъ обрушивалась, или, по 
местному выражешю, «спалзывала» гора Соколова подъ г. Са- 
ратовомъ. Самые больш1е обвалы происходили въ 1783 и 1818 
гг. До какой значительности могутъ иногда доходить обвалы, 
можно вид'Ьть И8ъ елЪдующаго случая въ 1889 г. въ деревк1Ь 
ведоровкЪ Хвалынскаго уЬзда. Волга въ этомъ м'ЬстФ, дро- 
тивъ деревни, сжата берегами и оттого съ большею силою 
углубляетъ здЪсь свое русло, размывая глину и песокъ ниж- 
нихъ Слоевъ горъ. Ночью въ 1юлЪ мЪсяцФ жители деревня 
быля разбужены внезапяымъ ц ояльяымъ тр«скомъ дфмОВъ я 
подземнымъ гуломъ^ сопровождавшимся замфтнымъ колебав!- 
емъ земли. Испуганные, они повыбежали изъ домовъ я увя- 
дали, что долина, въ которой была расположена ихъ деревня, 
Отторглась отъ горы, оскла на значительную глубяяу я дви- 
нулась къ Волг*!». Заметное волнен1е и двяж«н1« зеяхя яро- 
должалясь трое суггокъ. Ол1}ды подобвыхъ каФастроФъ вядяы 
въ страняыхъ, яодо^ныхъ* ет&н&мъ я башнямъ, сяа^ясныхъ 
глыбахъ, лежащихъ у подошвы горы. (Спяскя яасвлеп; иИетъ 
Росе« Няп. Саратовсяая губврн1Я, с»р; 9)^ 
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которыхъ разница между низкою н высокою водами 
боМе; ясно да^'Ёе, что онъ д'Ёйствуетъ тЪмъ разру- 
шитедьн'Ье, ч1Бмъ сдаб-Ье береговая Формац1я. При 
твердой почв'Ь (граннтныя и каменный породы), на- 
противъ, боковая сила уничтожается ежеминутно, не 
производя никакого видимаго д'Вйств1я. На Руси не- 
ровность береговъ такъ поразительна потому, что на 
юг1^ почва* степная, состоящая изъ см'Ьси глины и 
песку [на огромномъ пространств-Ё, какъ,нап{)им'Ёръ, 
въ низовьяхъ Волги р., она не нмъетъ никакой плот- 
ности, всл'Ьдств1е совершеннаго почтиотсутств1я сре- 
ди нея связующаго начала (Нати§)]; въ средней Рос- 
С1И почва рыхлая, а на с'Бвер'Ё она болотная, поэтому 
тоже безъ труда разрывается текущею водою. Не- 
сомн'Ённо также, что Ч'ёмъ шире площадь воды въ ръ- 
к'В во время П0ЛН0В0Д1Я, т-ёмъ сильнее д'Ьйствуетъ и 
боковая сила^ >). ^Вообще можно сказать, что чЪмъ 
сильн'Ве паден1е рЪкн (т. е. быстрее течен1е), ч'ёмъ 
она шире, ч'ёмъ рыхл'Ёе берегъ и ч'ёмъ направлен1е 
течен1я р'Ёки бол'Ёе приближается къ мерид1ану, 
т'&мъ р1^зче будетъ различ1е между об1^ими сторонами 
р-Ёки^ 2). 

Въ р'ЁК'Ё Волг'Ё особенно велика разность между 
уровнемъ воды лЪтомъ н весною, въ соотв'ётств1и съ 
Ч'ЁМЪ находится также широта р'Ёки и быстрота ея те- 
чен1Я *). Поэтому см'ёло можно сказать, что въ перюдъ 



1) Морской сборввкъ 1857 г. ]>^ 1-й «Почему у нашнхъ р'кжъ, 
текущвхъ на с1^веръ и^н ва югъ, правый берегъ высожъ, а 
жАвый нввмевъ», Ажад. Б»ръ 116 — 120. — Морсжой Сб. 1858 г. 
.^ Ьи •ДОНОДНСВ1Я къ предыдущей статье» его же, 84 с 

М 81ш11ев теп К« Ваег II, 123, 137. 

*) Высота Водгв веевой, въ вохеводьс, въ равлвчвнхъ ж'»- 
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продолжающагося половодья р'Ька по преимуществу 
д1Бйствуетъ на свои берега, сообщаетъ ииъ тотъ или 
иной видъ. Впрочемъ, въ н'Ёкоторыхъ н1Бстахъ скалиг 
стость береговъ и р'Ёзкое ихъ очертан1е обусловлн* 
ваются не столько дЪйствЕемъ самой р'Вки, сколько 
предшествовавшею д'Ьятельнос'Г1Ю озеръ, которыя на* 
годились въ бассейн'В нын'Ёшней Волги и изъ кото- 
рыхъ постепенно образовалась эта р1&ка:они напоромъ 
водъ своихъ, в'Ёроятно, прорвали бол1Бе слабую сто* 
рону свою, всл'Вдств1е чего отъ стока въ изв'ёстномъ 
направлен1и водной массы, могли образоваться р'ВзкЕЯ 
очерташя береговъ, которыя попадаются м'Встами по 
Волг'В, ВЪ среднемъ и нижнемъ течен1и ея ^). 

Несколько нарушается и видоизм'Ёняется прави- 
ло— воздФйств1я р'Ёчной воды, текущей по направле- 

стахъ бываетъ разная: у Тверд она подымается надъ д^Ьтнаиъ 
уровнеиъ воды отъ 172 ДО 2 саженей; въ Нижнемъ она возвы- 
шается до 3 и бод'Ёе саж.; у Казани отъ 4 до -5 саш.; у Сара- 
това до 6 саш. и 6ол;&е, такъ что всю дуговую сторону покры- 
ваетъ водою на н'ёсколько саженей глубины. У Царицына 
Волга чаще всего возвышается до ^^/^ саж., а въ Астрахани 
не бод'Ье 1 саж. (ШаКог. ^ео^г. Оаг51е1. <1е8 81гот8у81. ЛУо1§а топ 
МиПег, 543-545). 

Ширина Волги въ разныхъ м:Ьстахъ различна: у Твери она 
простирается д:Ьтомъ до 100 саж., за Нижнимъ большею частью 
приближается къ верст-ь, а подъ Сенгилеемъ доходитъ до 4000 
саж. (Магазинъ Землев-Ёд. т. 1, 388, 431, 470). Въ половодье 
она повсюду значительно расширяется противъ этого. (Срав. 
Списки насел. мЪстъ Росс. Импер. Саратов, губ. 12 ст.)--0 
разности въ скорости течен1я Волги въ разныхъ м'Ьстахъ 
можно заключить изъ того, что она, напримЪръ, у Сарепты, 
гдЪ течен1в ея не такъ быстро, течетъ со скорост1ю 10 миль 
въ часъ, между тЪмъ какъ въ Астрахани скорость ея течен1я 
не превосходитъ 4 миль въ 1 часъ. <81и(11е11>, топ К. Ваег II, 
130, 168. 

О 81аё1еп уоп К. Ваег II, 124-125. 
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В1Ю иер|Д1ана — другииъ, которое состоитъ вг сд'Вду- 
ющемъ: при ввачительноиъ изгнб'Ё, дФлаемомъ р'Вкою 
во время своего течен1в, вода сндьн1Бе напираетъ ша 
выдающШся край поворота, всхЬдств1е чего этотъ бе- 
регь размывается сильн'Ёе и поэтому становится обры- 
внстИЮ и скалист'Ье противоположнаго, который, на- 
нротивъ, обыкновенно гораздо низменн1Бе; ^оже р1&ки 
00 8Т0Й же причине съ выпуклой стороны изгиба 
всегда глубже, ч1^иъ съ низменной ^). Но, гд1Б р'Ька не 
дИ^лаетъ значительныхъ изгнбовъ, тамъ вполне оправ- 
дывается то общее правило, которое предложено Бз- 
роиъ. Отъ безпрерывнаго напора воды въ р1Бк'Ё Волге 
преимущественно на правый берегъ, происходить 
явлен1Я, на которыхъ нельзя не остановиться: вопер- 
выхъ, всл'Кдствхе этого напора р-Вка хотя очень мед- 
ленно, но удаляется постепенно къ западу. Происхо- 
дить это такимь образомь: часть обрушившихся въ 
Воягу землистыхъ скаль отлагается на луговую сто- 
рону, которая чрезъ это медленно возвышается; когда 
вода въ Волг'К опадаетъ, то она уже не въ состоянш 
нокрышать возвышеиныхь частей русла, ею же самою 
образованнаго, и поэтому р^ка отклоняется мало но 
малу вь западномь направлен1и, ибо на этой стороне 
вода д^Кствуетъ съ большею стремительност1Ю з). Во- 



>) $1«<1|еа тов К. Ваег II, 125—1^7. 

') Подобное отклокеа1е шодтверждается отчлетк кеторжчеежк- 
нк «Ажтанк. Т»жъ« Ш9ъ еочкнек!» 11бкъ>Фодл»к&, жр«5сжахо 
кшеатеха ж«ч&л» 1(>-го в%ж]ц мы 9к«ехх 'К'^о хвтелн г. Вол- 
гарь черн«.и1 воду аэъ Волга, между т^хъ кажъ тсаер^^ разва* 
этого города ааходжтеж аа рааетожахж 10 аерсгь огь 
въ ааетожще* арехж аа этохъ вр«страаегга1^ ваходжтса 
луга а даже хксъ. (Мор. сбор. 1$57 г. ^N^ 1, 113 е.)- 
Подобжое же откложеаге ^%<1ааго русла жакж» аам%игга х 
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вторыхъ, отъ этого напора воды въ Волг1Ь на правый, 
западный берегъ зависитъ особое явлен1е въ устьяхъ 
р'Ьки, при воаден1и ея въ море. Такъ какъ Волга, на- 
чиная отъ 50^, течетъ по низменной стране, то и двн- 
жен1е воды въ ней зд'Ьсь гораздо иедленн'Ье; еще предъ 
Царицынымъ она отд'Ёляетъ отъ себя значительный 
рукавъ — Ахтубу, которая на разстоян1и 420 верстъ 
течетъ параллельно ей. Ч'ёмъ ближе она подходитъ къ 
морю, гЪмъ движен1е ея все бол-Ёе и болЪе замедляет- 
ся; песчаная, уступчивая почва легко поддается на- 
пору воды, всл1Ьдств1е чего Волга безпрестанно отд'6- 
ляетъ отъ себя новые притоки и рукава, которыхъ 
образуется зд'ёсь ц'Ьлый лабиринтъ. Большая часть 
ихъ находится на луговой сторон'Ё р'Ёки,но такъ какъ 
течеше воды съ правой стороны сохраняетъ большую 
стремительность, то рукава, лежащ1е съ правой сто- 
роны р1&ки, постепенно становятся богаче водой и 
глубже восточныхъ; по этой же причин'Ё т'ё новые 
рукава, которые Волга отд'Ёляетъ съ правой стороны, 
сперва бываютъ мелки и немноговодны, но впосл-Вд- 



въ р'1Ьк'1Ь Каи'Ь, одномъ изъ притоковъ, текущемъ въ направле- 
н1и, подходящемъ къ иерид1ану. Еще въ начад'Ь прошлаго сто- 
лЪт1я Кана текла у подошвы возвышенности, на которой сто- 
ялъ г. Чердынь, но съ того времени она стала уже отклонять- 
ся къ Западу, гдЪ ея волны подиываютъ безпрерывно крутые 
берега. КронЪ того, по идслФдован1ю мЪста впаден1я Камы, 
можно предположить, что течен1е р'1Ьки значительно уклони- 
лось вправо отъ своего прежняго русла. Даже въ недавнее 
время, на памяти многихъ, жители деревни ЁпанчиноЙ (на 
правомъ берегу, недалеко отъ устья Камы) принуждены были 
неоднократно крайнхе къ рЪк'Ь дома переносить на друг1я 
м1Ьста. (Магаа. землевед: т. I, 438. Списки населен. м'Ьстъ Рос- 
с1и. Казан, губ. 13 стр.) 
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0ТВ1И отъ нааора воды въ эту сторону д^лаютсд глуб- 
же и богаче водой, такъ что суда, первоначально об- 
Х0ДИВШ1Я ихъ, позже обращаются къ нимъ, всд1^дств1е 
обмеЛБн1я ЛБвыхъ рукавовъ. ^) 

Возвышенный берегъ, сопровождающЕЙ отъ р1^ки 
Мологн Волгу съ правой стороны, пред став ляетъ 
продолженхе Флецовыхъ холмовъ, которые попада- 
лись и до сего. Отъ устья Оки эти холмы подыма- 
югся до 150 ф. и тянутся грядами до р1&кц Ка- 
мы; начиная отсюда, они получаютъ видъ настоя- 
щихъ Флецовыхъ горъ, которыя тянутся рядами на 
несколько верстъ въ ширину, понижаясь постепенно 
въ иаправлен1и къ западу. Восточною стороною онм 
примыкаютъ къ Волгъ и образуютъ крутые, обрыви- 
стые берега отъ 8 до 20 сажень высоты. Берега этв 
прор1Б^ываются въ большомъ количестве широкими ■ 
глубокими лощинами, но которымъ въ Волгу стека- 
етъ сн'^жная и дождевая вода. Вн УтреивИ составъ на- 



Ч ^1||аке11 \011 К. В«ег 11> 14^^145ч Морс. ебор. 1957 г. •V 1, 1Ш 

иностр^йьнцы^ Цч>с^тквш1е въ XIII ст. г. С4|р;11^ схо&кшИ к;& 
р^^ Лхгуо^ (около у^зд. г. Царева), евждЬгеаьотктюгь^ что 
»го быда большая р*^» « по кей пронсходжло двжхекге; въ 
настоящее же время она до того ухевыквлась^ чтч> лВтомь ее 
тожяо иере'Вл.ать ка тел'^г'^. Отяосятедьжо д^тгяхъ рткавовъ 
р%жя Волгя ножяо сказать, что овя вяолж^ аодхрВалящть 
высхазаяяое коложекхе: тахъ, судол.одство сперла (^въ давке< 
время) совершалось Уварявсхяжъ устьежъ^ калгь удо^^я^^ша&ъ. 
В9 въ яачал-^ 1^ етол'%т1я уж« ^ряовсво^? усгье (за11адкВ4> 
считалось С9л^« Оч^зонас&ихъ для судов-ь; еще Е^»Iл^ько де- 
сАтал'^ти1 спустя оказалась Оо^'^е удоОкош для судовъ т&жъ- 
«яь^ива^ша^ ехарякя Вл^лга. Е^ жакСхоящ«« вр<жя Б&хт^&яр'ь^. 
с^АЫЙ з^аяапи^!^ рукав-ь> «<ть ваг^гй к сшикА еудолюдкькА^ 
$«•&« 1Г0А К« 1Ь1«г 11, 144.^11квь»г. ^«о^. 1^юс <^№ $1г««ь. 
1ЯЫС« 11оа ЖШкг 540-^10' 
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горнаго берега образуется изъ глинистаго, известко- 
ваго и песчанаго сланца; по временамъ берегъ кру- 
то спускается къ Волг'Ь и оканчивается известью, 
рухлякомъ и гипсомъ ^). Въ сЬверной части луки 
нагорный берегъ сталкивается «ъ Самарскою грядой, 
и зд'Ьсь, противъ г. Ставрополя, совместно они обра- 
зуютъ знаменитыя по своей живописности Жцгулев- 
СК1Я горы. По высот'Ё — он'Ё самыя ВЫС0К1Я изъ волж- 
скихъ горъ: бол-Ёе 100 раж. надъ уровнемъ Волги *). 
Он'Ё не составляютъ сплошнаго кряжа, но нрор'Ёзаны 
глубокими ущельями, оврагами и горными котлови- 
нами; къ Волг-Ё ОН'Ё спускаются крутыми обрывами. 
Господствующая въ ихъ состав'Ё порода — извест- 
някъ, во многихъ м'Ёстахъ обнаженный и ярко бъ- 
д'ЁющШ среди зелени, его окружающей. При влажно- 
сти воздуха или предъ непогодой горы окутываются 
туманомъ и служатъ жителямъ своего рода баромет- 
ромъ, указывая наступленхе той или другой пого- 
ды 2). За Самарской лукой горный берегъ возвышает- 
ся и круто спускается къ р'ЁК'Ё. Горы, его образую- 
Щ1Я въ этихъ М'Ёстахъ, носятъ разныя назван1Я *^). 
По высот'Ё ОН'Ё иногда достигаютъ до 500 ф. (Зм1&евы 
и Ушьи); внутренн1Й составъ ихъ — кварцъ и песча- 
никъ. Происхожденхе ихъ, по изсл-Ёдовашю путеше- 



^) Ш81. §еодг. Оаг81. уоп МйИег 308—309; 476—477. 

*) Это — по изи'Ьрен]ю Палдаса. Путеш. по рази. пров. Рос. 
Иип. I, 216 с. Друг1е же насчитываютъ до 1000 ф. надъ уров- 
немъ Волги. Журн. М. В. Д. 1860 г. ч. 7, 12 ст. прим4ч. 

>) Ш81. ^60^. Оаг8(. УОП МйПег 484. 

••) Отъ Сызрани до Хвалынска — Черно-Затонск1я горы, отъ 
Хвалынска до г. Вольска — Д'1Ьвичьи; за ними — Зм'1&евы; около 
Саратова— Урдюмск1я, а подъ Камышинымъ — Ушьи. 1Ыс1. 491. 

2 
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ственниковъ нын'ёшняго стол'ёТ1Я, водное: образова- 
лись он'Ё всл'Ёдств1е наносовъ и состоять изъ разныхъ 
пластовъ, перем'Ёшанныхъ между собой и лежащихъ 
безъ всякаго порядка одинъ подъ другимъ: крупный 
и мелк1Й песокъ тЪияетсй съ пластами глины, смоли- 
стаго известняка и гипсовыми жилами. Обыкновенно 
смолистый известнякъ лежитъ на глубин'Ё, тогда какъ 
песокъ распроетраненъ по всей горной гряд'Ё и поч- 
ти всегда покрытъ тонкимъ слоемъ наносной земли, 
которая образовалась на немъ постепенно ^. Подъ 
Саратовымъ горы обнажевы и жителями прозываются 
Лысыми горами; он'ё уже указываютъ на близость 
степей. Н'Ёсколько выше 50<^ Общ1Й Сыртъ — эта есте- 
ственная граница между Аз1ею и Европою — примы- 
каетъ къ правому берегу Волги и, принявъ южное 
направлен1е, помогаетъ образован1Ю праваго нагор- 
наго берега р'Ёки, который тянется вплоть до Цари- 
цына. Высота его отъ Камышина не бол'Ёе 10 сажень 
надъ уровнемъ рФки, къ которой онъ спускается кру- 
тыми обрывами. Внутренн1Й составь волжскаго бе- 
рега около Царицына и ниже — глинистый сланецъ, 
песчаникъ и известь. Поверхность степи, простираю- 
щейся по об'Ёимъ сторонамъ Волги внутрь страны, 
состоитъ изъ глинистой почвы, которая покрыта 
многочисленными солончаковыми растен1ями. Около 
Енотаевска глинистая почва начинаетъ переходить 
въ песчаную, наполненную соляными озерами и боло- 
тами 2). 



1) Выдержка изъ сПутеш. по степ, южной Росс1и> Гебеля 1830 
г. въ Магаз. зеи. т. 1. «Р'Ьчная обл. р'Ьки Волги», И. Баб ста 
503 с. 

2) Н181. ?ео^г. Оаг81 уоп МйИег 500—519. 
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Л'бвая или луговая сторона Волги, простирающая- 
ся вплоть до Касп1Йскаго моря, представляетъ низ- 
менность, которая отъ Костромы до р. Камы тянется 
непрерывной волнообразной равниной, а дал'Ёе до 06- 
щаго Сырта прор'ЁЗывается отрогами Урала. Быть мо* 
жетъ, всл'Ёдств1е этой низменности рЪчная долина 
Болги, по м'Ёр'Б ея приближен1я къ морю, постепенно 
расширяется; особенно зам'Ётно это расширен1е вес- 
ною, въ полую воду *). Во время своего течен1я Вол- 
га нер^бдко образуетъ острова, которые им'Бютъ н*- 
которыя свои особенности. Всё они происхожден1емъ 
своимъ обязаны исключительно Волг-ё и имёютъ боль- 
шей частью продолговатый видъ; передняя часть, об- 
ращенная къ верховьямъ р'Ёки, обыкновенно выше и 
обрывист'Ёе, а задняя сторона ихъ поката и несколь- 
ко съужена. Эти особенности вол.жскихъ острововъ 
находятся въ т'ёсной связи съ д'ёйствхомъ и напоромъ 
р'Ёчной воды во время ея течен1я: передняя сторона 
мало по малу размывается, между т'ёмъ какъ проти- 
воположная часть увеличивается въ длину новыми от- 
ложен1Ями р'ЁКи; поэтому-то острова эти склонны къ 
постепенному удален1Ю по ручному течен1ю; даже 
иногда, въ очень большую воду, они исчезаютъ со- 
вершенно съ Волги 1). Острова эти большею част1ю 
покрыты кустарникомъ и деревьями и придаютъ р'Ёк1^ 
чрезвычайно живописный видъ. ^Нужно самому быть 
зд'Ьсь'', говоритъ одинъ изъ путешественниковъ, ^ну- 



•) у устья Оки р-Ьчная долина Волги равняется 7 верст. За 
р-Ькой Самарой она простирается отъ 15 до 20 верстъ; у Ца- 
рицына досдигаетъ 40 верстъ. Н!з1. §ео^г. Оаг. (1е8 81гот. 1^о1^а 
уоп МйПег. 308, 489, 517. 

^) 81иа1еп уоп К. Ваег. II, 137—140. 

а* 
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«но самому ихъ вид'Ьть, чтобы понять всю очарова- 
тельную красоту ихъ, понять, какую жизнь они при- 
даютъ широкой Волг*^ ^^ 

Особенно прелестную по ра8нообраз1Ю картину 
представляетъ долина р. Волги весной, въ полую во- 
ду. Раннею весною, когда Волга выступаетъ изъ бе- 
реговъ, деревья и кустарники, покрывающхе во мно- 
гихъ м'&стахъ ея берега и острова, еще голы и не 
усп'Бли покрыться листомъ. Прибывающая р'Ёка по- 
степенно заливаетъ всё острова, берега, луга и по- 
крывающ1Й ихъ разнообразный л'ёсъ. Прибыль воды 
обыкновенно длится бол'Ёе м'Ёсяца, — убыль же начи- 
нается въ н'Ёкоторыхъ м'Ёстахъ (Самарск. губерн.) 
въ шн*. Въ эту пору деревья уже од'ёты листомъ и 
ярко зелен'Ёютъ. Но такъ какъ отъ воды свободны 
только вершины деревъ, то онЪ сперва и покрывают- 
ся зеленью, остальныя же в1&тви, что подъ водою, ос- 
таются голыя. Но вотъ Волга стала убывать: тогда 
в'Втви, по м'Ёр'Ё выступлен1я своего изъ воды, начина- 
ютъ покрываться небольшими листиками. Въ это вре- 
мя на одномъ и томъ же дерев'Б можно вид'ёть и зре- 
лый листъ, и молодой, а на иныхъ деревьяхъ уже рас- 
пустивш1йся цв'Ётъ. Всл'Ёдствхе изобил1Я влаги въ 
зд'Ёшнихъ м'Ёстахъ растительный процессъ совер- 
шается чрезвычайно скоро ^). 

Огромное значен1е им'Бетъ для большей части лу- 
говой стороны Волги и для странъ, примыкающихъ 
къ ней, то обстоятельство, что часть волжской доли- 



1) Магазинъ землев-Ьд. I. 502 с. Бабста сР^чная область р. 
Волги» (выдержка изъ соч. Гебеля. сПутеш. по степ, южной 
Росс.>) 

2) Жури. Мин. Вн. Д. 1854 г. Л^ 7, стр. 6. 
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ны, начиная отъ Казани, слабо защищена съ южной 
стороны Общимъ Сыртомъ, — поэтому она доступна 
д'Ёйств1Ю сухихъ И холодныхъ в'Ётровъ,свир'6пствую- 
щихъ на равнинахъ соседней Азш. Но рядомъ съ 
ЭТИМИ неблагопр1ятными услов1яии встр'Ёчаемъ и хо- 
рошее вл1ян1е Аз1и: сюда проникаетъ довольно сво- 
бодно южный, теплый воздухъ, вл1ян1е котораго про- 
стирается до окрестностей Казани. Только благодаря 
посл'Ёднему обстоятельству, суровость климата въ 
этихъ крайнихъ частяхъ Европы смягчается до того, 
что зд'Ёсь могутъ расти н'Ёкоторыя южныя растен1я и 
плоды; эти посл'Ёдн1е созр'Ёваютъ зд'Ёсь въ бол'Ёе ко- 
роткое время, ч'Ёмъ на юг'ё ^). 

Уже въ начал'Ё обзора течен1я р. Волги говорилось 
о притокахъ, принимаемыхъ ею на своемъ пути; н'ё- 
которые изъ нихъ не безъ вл1ян1я на самое направле- 
Н1е волжскаго течен1Я. Между ними самое видное м'6- 
сто принадлежитъ Ок'ё и Кам'Ё. Каждая изъ этихъ 
р'бкъ вм'Ёст'Ё съ притоками образуетъ особую и зна- 
чительную рЪчную область; въ особенности это мож- 
но отнести къ р'ЁК'Ё Кам'Ё, которую некоторые путе- 
шественники даже прозвали малою Волгою ^). Въ то 
время, какъ сама Волга беретъ начало недалеко отъ 
Балт1Йскаго моря и впадаетъ въ отдаленное Касп1й- 
ское, — двумя названными притоками своими она, 
какъ бы двумя руками, распростертыми по направле- 
Н1Ю къ Ледовитому и Черному морямъ, захватываетъ 

^) Н1в1. ^еог^. Оаг81. уоп МаПег 480. 

>) Н181. цеотщ. Ьлтзи УОП МйПег 112, 195, 325. Такъ ее называ- 
етъ путешественникъ Фальвъ. Своею длиной Кама превосхо- 
дитъ аначительныя рЪки западной Европы: она протекаетъ 
пространство почти равное 2000 вер., сл'Ьдовательяо превое- 
ходитъ Рейнъ. 
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огромный пространства, находящ1яся въ значитель- 
нонъ отдален1и отъ нея. Кама съ своими притоками 
орошаетъ страну, по своему характеру р'Ёзко отли- 
чающуюся отъ остальныхъ областей волжскихъ. Она 
течетъ около средняго Урала, сл1&довательно сближа- 
етъ горныя Уральск1я страны съ Волгою. Эти стра- 
ны врядъ ли бы достигли того развит1Я и получили то 
огромное значеше, какое он'ё им'ёютъ въ настоящее 
время, если бы по нимъ не протекала р. Кама, вли- 
вающая свои воды въ Волгу. Другимъ своимъ прито- 
комъ, Окою, Волга вторгается въ Черноморскую об- 
ласть, соприкасается на юг'ё съ Дн'Впромъ и Дономъ 
и чрезъ нихъ входитъ въ сообщен1е съ Чернымъ мо- 
ремъ 1). 

Кром-В своей громадности, обил1Я водъ и величины 
своихъ притоковъ, р'Вка Волга привлекаетъ къ себ'В 
вниман1е также и разнообразхемъ странъ, по кото- 
рымъ она протекаетъ во время своего длиннаго пути. 
Зачинается она въ стран'Ё съ б'Ёдною, глинисто-пес- 
чаною почвою и долго течетъ по такимъ же малопло- 
дороднымъ землямъ. Только подходя къ Кам'Б, она 
вступаетъ въ богатую черноземную страну, принад- 
лежащую къ плодороднМшимъ областямъ, омывае- 
мымъ Волгою. Н'Ёкоторыя местности этой чернозем- 
ной полосы— между р'бками Камой и Самарой — были 
уже въ древнФйшее время, не взирая на в'Ёроятность 
невысокаго развит1я землед'ЁЛ1я у населявшаго ихъ 
народа *), житницею для сосВднихъ странъ въ неу- 



1) Шее. део^г. Оаг8(. уоп МйИег 112, 195, 325. 

•) Р*чь идетъ о ВолжсЕихъ Болгарахъ, у которыхъ преоб- 
дададъ кочевой бытъ. Обстоятельно объ этомъ будетъ нише 
сказано. 
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рожайные годы 9. На всемъ этомъ пространств'В пре- 
восходные луга, плодоносныя поля и прекрасные ду- 
бовые л'Ёса безпрерывно см'Бняютъ другъ друга ^). 
Около Саратова уже слой чернозема оказывается не 
такъ толстъ, какъ въ области р. Самары, а еще да- 
л-Ёе, прор'Взываясь чрезъ Общ1Й Сыртъ, Волга всту- 
паетъ въ песчаныя и негостепрхимныя степи, примы- 
кающ1Я въ КаспШскому морю, въ которое наконецъ 
она и ^втечетъ семьюдесятъ жерелъ^, по выраженш 
нашей начальной л'ётописи *). 



1) сБЪ иятежъ велиЕъ и голодъ по всей той стран:Ь (Суздаль- 
ской); идоша по ВолзЪ вси людье в Болгары, я привезоша 
жито, я тако окиша». Поли. собр. лЪтоп. т. I, 1024 г. 

^) Въ гу6ерн1яхъ Нижегородской, Казанской, Симбярской и 
Саратовской дубъ господствуетъ въ л'1Ьсахъ; онъ относится 
къ остальнымъ породамъ, какъ 13:1. НЫ. део^г. Оагв!. уоп МШ- 
1ег 406. 

*) Въ этой же л!Ьтописи впервые встр^Ьчаемся съ настоя- 
хцииъ назван1еиъ р. Волги; это свид^Ьтельствуетъ о томъ, что 
издревле она была изв'Ьстна русскимъ славянамъ подъ этимъ 
ииенеиъ. Изъ чужезеиныхъ писателей она впервые ясно съ 
общимъ обозначешемъ ея течен1я упоминается у Птолоиея 
подъ назван1емъ Ра. (Въ Сео^гарЫа 11п1уег8а118 С1ау€1п Р(о1отае1 
1542. 94 р. течен1е ея определено: <а шопИЬив ШрегЬоге18 Яиеп- 
1е8.... дне арргор1пдиа1 Яех1оп1 Тапа18 Яиуи». ТаЬц1а А81ае П.). У 
арабскихъ писателей она изв'Ьстна подъ ииенеиъ сИтиль», что 
значитъ р'Ька (Сказан1Я Мусульм. писат. А. Гаркави). Съ этимъ 
же назван1емъ она встр'Ьчается и у визант1йскихъ писателей. 
У Мордвы она именуется <Рау>, что напоминаетъ ея назван1е 
у Птоломея. У Черемисовъ — «Нуль» (,Ш81. %ео^т. Оаг81. уоп МШ- 
1ег 80 р.). У западныхъ среднев'Ьковыхъ писателей она назы- 
вается то Волга, то Ётил1я, то Ёрдиль, то Ра (У Плано-Кар- 
пини, путеш. полов. ХШ ст., — Волга, у Рубриквиса — пут. око- 
ло полов. XIII ст. — Ётил1я (сУоуа^ев еп А81е» Р1егге Вег^егоп. 5, 
^1 ЗО)) 7 Барбарини — Ёрдиль (см. сБиб. иностр. писат. > 56 и 
57 стр.); у Герберштейна— Ра и Волга (Немецкое изданхе 
1563 Г.-110 ст.). 
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Н'Вкоторыми особенностями своими Волга р'Ёзко 
отд'Ёдяется отъ другихъ Ёвропейскихъ р'Ёкъ и съ дав- 
нихъ временъ уже напоминала путешественникамъ 
великую африканскую р:Ьку 9* 0°^) подобно Нилу, 
ежегодно затопляетъ огромныя земельныя простран- 
ства по луговой сторон'Б, насыщаетъ почву влагой и, 
возвращаясь къ обычному своему руслу, оставляетъ 
посл'Б себя на всемъ протяжен1и, куда только заходи- 
ли ея воды, удобрительныя вещества, состоящ1я изъ 
землистыхъ и другихъ частицъ, которыми волжская 
вода, хотя въ меньшей м'Ёр'Ё, но также насыщена, 
какъ и воды Нила. Всл'Ёдствхе этого услов1Я луговая 
сторона Волги, особенно въ сух1е года, гораздо пло- 
дородн-Ёе нагорной. Подобно Нилу, Волга мЪняетъ 
довольно часто судоходность своихъ рукавовъ, при- 
томъ въ томъ же направлен1и— отъ востока къ запа- 
ду. Но при всемъ сходств-Ё есть между ними и глу- 
бокое различ1е. Нилъ впадаетъ въ Средиземное море, 
по берегамъ котораго издавна жили народы— д'Ёятели 
въ историческомъ развитхи челов'Ёчества, и этимъ от- 
крывалъ своимъ прибрежнымъ жителямъ доступъ къ 
сношепЛямъ съ образованными людьми; напротивъ, 
Волга вливаетъ воды свои въ Касшйское море, окру- 
женное степями и дикими племенами, и потому дале- 



^) Такъ, французскхй монахъ Рубриквисъ, 6ывш1й на Вол- 
т^ въ половин'Ь XIII стол., говоритъ о ней: ЁИНа сгоН е1 шоп- 

(1е 1е раув еп ё1ё, сотте 1е N11 Га!1 ГБ^ур1е>. (Уоуа^ев ея А81е, 
Рвегге Вег^егоп I, 39 р.). 

Гораздо поздн'Ье его соотечественникъ Мадтебрюнъ гово- 
ритъ: 1а уШе <1*А81гакап еа% ашв! с11ге 1'А1ехапдг1е с1е се N11 де 1а 
5^су1Ые. (Н181. ^ео^г. Оаг81. с1е8 8(го1п. 1Уо1. 123, прим. 39). 
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ко не служила проводникомъ цивилизац1И для пле- 
менъ, обитавшихъ по ней 0. 

Обращаясь къ этимъ посл'Ьднимъ, мы невольно оста- 
навливаемся на ихъ разнообраз1и. Это явлен1е обусло- 
вливается т'Бмъ обстоятельствомъ, что низовье р. Вол- 
ги лежитъ на пути изъ Аз1и въ Европу: она протека- 
етъ чрезъ Велик1Я ворота (между Уральскимъ хреб- 
томъ и Касп1Йскймъ моремъ), которыми проходила N 
большая часть племенъ изъ Аз1и, колыбели народовъ, 
въ Европу. Зд'Ёсь, на обширныхъ приводжскихъ рав- 
нинахъ,привольныхъ для кочевой жизниунер'Ёдко рас- 
полагались на время люди, принаддежавшхе, по сво- 
ему происхожден1Ю, къ разнымъ семьямъ; отсюда 
иногда они стремились подчинить своей власти сосед- 
Н1е народы и страны, если только не довольствовались 
простымъ грабежомъ ихъ достатковъ 2). Хотя некото- 
рые изъИндо-германскихъ народовъ проходили также 
Н'Ёкогда чрезъ эти естественныя ворота — между Ура- 
ломъ и Басп1емъ, но они тутъ не остались, а прошли 
дал'Ёе на западъ з). Не то произошло съ племенами, отно- 
симыми къ многочисленной и обширной семь'Ё Алтай- 
ской ^). Н'Ькоторые изъ народовъ этой группы издавна 



^) Водга, затопляя, оставляетъ посл'Ь себя илъ не только въ 
среднсиъ течен1и своеиъ, но и въ верхнемъ. Ист. Твер. Еняж. 
Борваковскаго 9 с. 

Морск. Сб. 1857 г. Л^ 1. 112 ст.— Н181. ^ео^г. Ваг81. йез 81гот. 
^о1. уоп МйПег, 123, 540-54&. 

О Н18и ^ео^. Оагз*. уоп МиИег, 76—77. 

') Германцы и Славяне прошли этимъ путеиъ. Оег 11^г18сЬе 
Уо1к. УОП МйПег 61 р. 

^) Принимаю ВТО па8ван1е, впервые предложенное изв'Ьстнымъ 
Финологомъ К&стреномъ, вакъ наиболее удовлетворительное, 
ибо оно основано на изсл1Ьдован{и авторовъ явыковъ этой раз- 
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расположились на низовьахъ р. Волги, рано образова- 
ли общественные союзы, которые оставили по 006*6 
слъды въ Поволжь'Б и были не безъ влхяшя на сво- 
ихъ сосЁдей. Впрочемъ, разсматривая не возникнове- 
н1е этихъ обГцественныхъ союзовъ, — для этого намъ 



нообразной группы. (Объ этомъ см. Е1Ьпо1о§1зсЬе УоНевип^еп 
/ иЬег сИе АИахвсЬсп Уб1кег топ Ка81геп 1857, 10—18 р.). 

Мюддеръ въ своеиъ сочинеши сОег 11^п8сЬе Уо1к881ат> 2 р. 
предлагаетъ называть эту группу Уральскими народами, <ибо 
пр1уральск1я земли суть страны, съ коихъ разный отрасли 
этого великаго племени вышли и позднФе распространили свое 
вл1ян1е по Европ'Ь»; но самъ авторъ при этомъ зам'Ьчаетъ, что 
это наименован1е будетъ болФе географическое, чФмъ историко- 
этнограФическое. Что же касается времени выхода Финновъ 
изъ своихъ древнихъ жилищъ на южномъ Урал'Ь и разселен1я 
по остальной Ёвроп-Ь, то Кастренъ это относитъ ко времени 
до Р. X. Это предположен1е онъ подкрФпляетъ доводами отри- 
цательными: о Финнахъ, кром'Ь Гунновъ и Венгровъ, не упо- 
минается во время великаго переселен1я народовъ;. о нихъ го- 
воритъ Тацитъ, 100 л. спустя по Р. X., какъ объ обитателяхъ 
Европы. Относительно разселен1я ихъ по ЕвропФ Кастренъ, 
основываясь на предашяхъ, на финскихъ назван1яхъ м'Ьстно- 
стей во всей средней и сЬверной Росс1и, на томъ, дал'Ье, что 
Финны, какъ номады, требовали для себя болФе обширныхъ 
пространствъ, ч'Ьмъ въ настоящее время, — полагаетъ, что они 
занимали весь сЬверъ и средину нын'Ьшней Росс1и (Е1Ьпо1. 
УогДез. уоп Са8(геп 90, 143). Н'Ьсколько иначе смотритъ на во- 
просъ о пространственномъ разселеши Финновъ знаменитый 
изсл'Ьдователь старины славянской — ШаФарикъ: разбирая Ге- 
родотово описан1е народовъ, населявшихъ нын'Ьшнюю Русь, 
особенно племя Будиновъ, дал'Ье, краткое, но важное и8в:Ьст1е 
Тацита, позднФйш1я изв'Ьст1я 1орнанда и другихъ, авторъ такъ 
заключаетъ: «говоря вообще въ эпоху историческую, т. е. отъ 
Геродота до 1орнанда и Прокотя (до 6 ст.), финск1я племена 
жили въ той же сЬверноЙ части Европы, гдф мы ихъ встр'Ь- 
чаемъ въ 9 в'Ьк'Ь, во времена незабвеннаго Нестора». («Сла- 
вянск1я древности» ШаФарика, перев. О. М. Бодянскаго, II т., 
226— 2г7 стр., а также стр. 201—211). 
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недостаетъ историческихъ данныхъ, — а обстоятель- 
ства, при коихъ они получили свою власть и силу, мы 
должны допустить большое вл1ян1е на увеличенхе ихъ 
средствъ нЪкоторыхъ услов1Й, ноявлен1е и существо- 
ван1е которыхъ было совершенно независимо отъ са- 
михъ союзовъ. 

Съ давняго времени по Волг1& происходили сноше- 
В1я между азхатскимъ востокомъ и сЁверозападною 
Европою; этимъ сношен1амъ, по преимуществу тор- 
говымъ, было суждено оживиться въ эпо:1су распро- 
странен1я ислама по Аз1и, сБв. Африк'В и Испан1и. 
Въ пер10дъ наступившихъ въ это время релипозныхъ 
войнъ живыя торговыя сношешя по Средиземному 
морю на н'Ёкоторое время прекращаются; вниманхе 
купцовъ и предпршмчивыхъ людей обращается къ во- 
сточной половин'В Европы, г^Ъ существовали обшир- 
ные и удобные для сношен1Й съ Азхей водные пути 1). 
Зд'Ёсь на огромномъ пространств'^, по берегамъ р'Бкъ, 
текущихъ въ разнообразныхъ направлен1яхъ, жили 
разсБянно племена славянскаго и Финскаго про- 
исхожден1Я. Они обитали съ незапамятныхъ временъ 
по СОСЕДСТВУ другъ съ другомъ, будучи между собою 
Н'Ьсколько сходны по религ1И, обычаямъ и родовому 

быту, который Н'ЁКОТОрЫЯ ИЗЪ СОСЁДНИХЪ ФИНСКИХЪ 

племенъ сохранили до нашихъ дней ^). Распред'Бля- 



1) Ш8(. део^г. Оаг8(. Аея $1гот. Уо1§а уоп МиПег. 77, 558 р. 

*) Еще Тацитъ, въ своемъ соч. «Ве оп^1пе, вКи, шопЬив ас 
рориИв Сегташае», говоритъ (^46 гл.): сУепе(1...., дшсдш(] 1п(ег 
Реис1по8 Реппоадие вНуагиш ас топиит ег1§ииг, 1а(гос1ш18 регеггап(>. 

Г. Медьниковъ въ своеиъ изслФдов. о Мордв'Ь (Русс. В'Ьст. 
1867 г. ^М^ 9, 244—249; 430) говоритъ о древней языческой вФрФ 
Этого ФинсЕаго племени, что «она имФла большое сходство съ 
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лись они такимъ образомъ, что Славяне занимали бо- 
л'Ье западную половину великой равнины, Финны во* 
сточную ея часть. Такъ какъ бол'Ье удобный путь съ 
Аз1ею былъ по рр. Волг'Ь и Кам'Б, который орошаютъ 
сЬверо-восточныя части великой равнины, то поэтому 
необходимымъ сл'Ёдствхемъ явилось сравнительно 
большее участ1е въ торговыхъ сношен1яхъ народовъ 
именно т-Ёхъ племенъ, которыя жили на этомъ пути. 
Въ зд'Вшнихъ м'Ьстахъ поселились издавна племена 
тюрко-Финскаго корня, которыя и воспользовались 
выгодами, происшедшими изъ оживленныхъ торго- 
выхъ сношен1Й по волжскому пути. Въ пред'Ьлахъ за- 
нимающей насъ р'Ёки Волги организовались собствен- 
но два общественные союза: одинъ подъ именемъ Ха- 
зарскаго царства, котораго средоточ1е находилось 
сперва на западной сторон']^ Касшйскаго моря, въ го- 
род'В Семендер']^ ""), поздн'&е же, для безопасности отъ 
воинственныхъ Арабовъ, перенесено было с1&верн1^е, 
въ г. Итиль •*), среди устьевъ р. Волги 9; Другой об- 
щественный союзъ подъ именемъ Болгарскаго царства 
образовался въ области средняго течения р. Волги, 
между р.р. Камою и Самарою; зд'&сь первенствовалъ 



языческою в'^рою русскнхъ Славянъ, если не была одна н та 
же. По сохранившийся у Мордвы предан1яхъ и редиг1озны]гь 
обрядахъ можно объяснить нноНе русск!е обычаи и обряды». 

Относительно родоваго быта, сохранившагося у нын'ёшинхъ 
Чувашъ, потонковъ, по предположешю н'Ёкоторыхъ учежыхъ, 
древнихъ Буртасъ, сх. Мат. »тн. Росе1и. Каз. губ. Риттнха, 
стр. 46, е2~63>. 

*) Около ныи'кшнихъ Таркъ. 

**) Около нын']^шне1 Астрахани. 

^) Мухамеданская ^уммзнатхха П. Савелцьева 59 с. 
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г. Булгаръ на л'ёвомъ берегу Волги ^). Хазарское 
царство им'Ьетъ за себя вероятность бол'Ёе древняго 
существован1я, ч'Ьмъ Болгарское; по крайней м'ЁрЪ 
н'Ёкоторые*ученые склоняются къ предположен1Ю, что 
Хазары жили на этихъ м'Ьстахъ, только подъ инымъ 
назван1емъ — Скиеовъ, еще задолго до Рожд. Хри- 
стова ^). Между тЪмъ предан1я о самомъ раннемъ пре- 
быванш на Волг'Б Финскаго племени Болгаръ не вос- 
ходятъ дал'Ёе II в-Ька з). Оба эти союза по своему со- 
ставу были очень разнообразны; хотя въ составъ ихъ 
входили племена, принадлежавш1я большею част1ю къ 
Алтайской семь'В, но они не были связаны между со- 
бою ни единствомъ языка, ни религ1ею ^); равнымъ 



^) Журн. Мин. Народ. Проев. 1846 г. «О торговл* Воджскихъ 
Булгаръ» П. Савельева 32 с. Развалины этого города находят- 
ся въ КааансЕОй губ., въ СпассЕОмъ у&зд'Ь. 

2) Сынъ Отечества 1835 г. „Обзоръ политичесЕОЙ истор1и 
Хазаръ» В. Григорьева, 569 с. 

Е(Ьио1о^18сЬе Уог1е8ип§еп йЬег с11е АиахзсЬеп Уо1кег 1857, А. 
Са81геп 88—90. 

3) Библ10теЕа для чтен1я 1836 г. ч. 11-я сВолжскхе Булгары> 
В. Григорьева, 3 стр. 

*) <Изв'Ьст1я о Хазарахъ, Буртасахъ и пр. Ибнъ-Даста>, 
Хвольсона, 73 стр. Слова Эль-Балхи. 

<Свазан1е Мухамед. писателей» А. Гарвави, 219 с. Слова Ибнъ- 
ХауЕаля. 

« 

КаЕЪ ни трудно дов'Ьрять лингвистичесЕииъ изв'Ьст1ямъ араб- 
сЕихъ писателей, описывающихъ эти народы, но согласное 
свид'Ьтельство ихъ о разности языеовъ поволжсеихъ народовъ, 
входившихъ въ составъ здЪшнихъ царствъ, принято даже 
таЕимъ осторожнымъ изсл'Ьдователеиъ, какъ ор1енталистъ 
Френъ. Си. <Мёто1ге8 Ае Гасадёт1е (1е8 8с1епсе8> 1832 г. I, <0ге1 
Ийпгеп дег \Уо1§а Ви1^агеп> топ Ргаеп, 548 р. 

О разности религШ народовъ, входившихъ въ составъ царствъ, 
см. «Сказ. Мух. писат.> Гархави, стр. 129. Слова Аль-Масуди. 
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образомъ трудно предположить у нихъ сходство въ 
обычаяхъ, такъ какъ при разности религ1и и язы- 
ка степень развит1я ихъ была не одинакова. Сл'Ь- 
довательно соединен1е различныхъ племебъ въ обо- 
ихъ царствахъ было бол'Ёе вн'&шнее: частью ихъ свя- 
зывала между собою государственная власть, част1ю 
же ихъ могли соединять выгоды, которыя они полу- 
чали отъ участ1Я въ значительной торговл'В съ югомъ 
и сВверомъ. 

Изъ названныхъ царствъ особенно важное значенхе 
принадлежитъ Хазарскому. Это обусловливается какъ 
м'Ёстност1Ю, на которой оно раскинулось, такъ и об- 
ширностью пространствъ, захваченныхъ этпмъ обще- 
ственнымъ союзомъ, О торговыхъ выгодахъ странъ, 
непосредственно примыкающихъ къ с^Ьверозападной 
части Касп1Йскаго моря, гд'ё впадаетъ р. Волга, едва 
ли сл'Ёдуетъ говорить Иреобладаше континента на 
восток'Ё Европы и скудость береговаго пространства 
побуждали живш1е тутъ народы т'ёмъ сильн'Ёе доро- 
жить ^путемъ Бож1имъ^, какъ въ древности называли 
водные пути. Поэтому естественно было народу, ко- 
торый обладалъ столь удобнымъ м'Ёстоположенхемъ, 
влад'Ёть значительно большими средствами, ч'Ьмъ со- 
С'ЁДН1Я съ нимъ племена; посл'Ьднхя, находившхяся, 
в'Ёроятно, большею частью на степени развитхя на- 
шихъ Радимичей, С'Ёверянъ, Вятичей и Полянъ, безъ 
особеннаго труда были подчиняемы Хазарами своей 
власти. Неудивительно поэтому, что пред'Ёлы Хазар- 
скаго царства простирались къ югу до горъ Кавказ- 
скихъ, къ западу — до Азовскаго моря и Дн'Впра, къ 
^ сЬверу — до области Волжскихъ Болгаръ, и къ восто- 
ку — до влад'Ьн1Й Башкирцевъ и другихъ кочевыхъ 



V 
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народовъ 9* Начатки своей образованности Хазары, 
в'Ёроятно, получили изъ Аз1и; по крайней м'Вр'В 
устройство ихъ городовъ — между прочимъ стольный 
городъ Семендеръ и знаменитый Итиль — приписывает- 
ся Сассанидамъ з). Впосл'Вдств1И частый войны съ 
Аравитянами, неудачи въ этихъ войнахъ и ст'Всненхя 
отъ Аравитянъ принудили ихъ въ 737 году обратить- 
ся къ исламу: въ надежд'Ё избавиться отъ крайности, 
они ВСЁ, за исключен1емъ ихъ Хакана, приняли рели- 
пю Магомета; самъ Хаканъ поздн'Бе (въ конц'ё 8-го 
стол'Ьтхя) обращенъ былъ въ 1удейство Евреями, 
ушедшими отъ прит'Ёснен1й изъ Грещи въ Хаза- 
р1Ю 3). В-броятно, благодаря этому единов'Ьр1Ю, а 
также, быть можетъ, всл'Ёдствхе исключительно тор- 
говаго направлен1я царства. Евреи получили въ «емъ 
преобладающее значен1е *). 

Между другими племенами въ составъ Хазарскаго 
царства входили Буртасы, народъ, занимавппй до- 
вольно обширный пространства по р. Волг'Б (около 
20 дней "ЕЗДЫ въ длину) и им'ёвшхй своимъ средоточь 
емъ довольно значительный городъ Буртасы. ^Бурта- 
сы — есть имя народа, города и земли^, по словамъ 
арабскихъ писателей, изъ которыхъ н'Ёкоторые упо- 
минаютъ и 6 р'Вк'Ь того же имени. Они примыкали съ 



О «Изв*ст1я о Хазарахъ и Буртасахъ — Ибнъ-Даста>, Хвель- 
сона, 16. Сынъ Отечес. 1835 г. т. 48, 583 с. 

«) Журн. Мин. Внутр. Д*лъ. 1844, У1, 24 с. 

») Сынъ От. 1835. т. 48, 575, 580 ее. 

*) Арабек!й пиеатель, поеФтившай вти страны въ 1-й полов. 
X стол'Ьт1я, говоритъ въ одномъ мФет*: «Хазаре и царь ихъ 
всЪ Бвреи>. НФеколько далФе онъ пишетъ, что тольео царь и 
приближенные его Евреи. Сказ, нусул. пис. А, Гаркави, 92 с. 
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одной стороны непосредственно къ Хазарамъ, а съ 
другой къ Болгарамъ. Страна, въ которой они жили, 
была лесистая равнина; поэтому они занимались пре- 
имуп](ественно зв'Броловствомъ: мЪха чернобурыхъ 
лисицъ, высоко ц'Ёнимые на восток'ё, и куньи м'Ёха 
шли йзъ ихъ земли. Кром'Ё этого промысла, у нихъ, 
в'&роятно, было скотоводство, ибо писатели указыва- 
ютъ у нихъ на рогатый скотъ и верблюдовъ. Не чуж- 
до имъ было^ и землед'Вл1е. Въ город'Ь они оставались 
только зимой, а лЪтомъ кочевали въ кибиткахъ. Ма- 
гометанская религ1я проникла къ нимъ, в'Ёроятно, 
отъ Хазаръ. Въ город* у нихъ были двФ мечети — 
одна соборная, а другая простая. Бытъ ихъ, в'Ёроят- 
но, былъ родовой, потому что писатели говорятъ о 
мести у нихъ и о старшинахъ въ селахъ, которые 
должны были р'Бшать ихъ распри. Они признавали 
надъ собою власть Хазарскаго царя и обязаны были 
для него выставлять въ поле 10,000 всадниковъ. На 
Болгаръ они производили наб'Ёги, равно какъ и т'В въ 
свою очередь не оставляли ихъ въ поко'ё 9* 



^) <Изв'Ъст]я о Хазарахъ, Буртасахъ — Ибнъ-Даста> Хвольсо- 
на гл. II, 19 — 21 с. Мухамед. нумизмат. П. Савельева, 61, 67 ее. 

Вопросъ о томъ, кто так1е древн1е Буртасы, р-Ьшается на- 
шими ор1енталистами различно. Г. П. Савельевъ полагаетъ, 
что они должны быть признаны отд'ёльною отраслью племени 
Мордвы, нын'Ьшней Мокши. Основывается онъ на сл'Ьдующемъ: 
арабсше писатели, говоря о племенахъ мордовскихъ, упоми- 
наютъ о Ёрз'Ь и Карата'Ь, а не говорятъ о самой многолюдной — 
Мокш'Ё (между т-Ьмъ о ней упоминаетъ уже въ XIII ст. Руб- 
риквисъ, см. Уоуа^е еп А81е Р. Вег^егоп 30 р.), которая обита- 
етъ въ настоящее время въ м^Ьстности, гдф н'Ьсколько дере- 
вень, погостовъ и р'Ькъ носятъ назван1е Буртасъ. («Мухаи. 
нумизм». П. Савельева, 65 ст., прим-Ьч.). Г. Сбосвъ признаетъ 
потомками Буртасъ вынЪшнихъ Чувашъ, (у которыхъ, 8ам!Ь- 
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Сами Хазары, хотя и причисляются къ Финнамъ, на 
самомъ д'&л'Ё были народомъ см'Ёшанпымъ; это можно 
отчасти вид'Ёть изъ см'Вшенхя у нихъ четырехъ рели- 
Г1Й, — что впрочемъ было естественно въ царств'Ь, рас- 
лоложенномъ на пути между Европою и Азтею, гд'Ь 
сталкивались безпрестанно разныя племена, двигавш!- 
яся съ востока на западъ ^). Городъ Итиль заключалъ 
въ себ'В бол'Бе 15 тысячъ жителей, между которыми до 
4 тысячъ было Евреевъ. Жили Хазары большею частш 
въ войлочныхъ юртахъ, и только т'В, которые были по- 
богаче, им'Ёли глиняныя мазанки, как1я и теперь мож- 
но встретить у Киргизовъ. Царь впрочемъ им'Блъ ка- 
менный дворецъ. Украшен1емъ города, кром'Б этого, 
служили довольно высокхе минареты при итильскихъ 
мечетяхъ. Не смотря на то, что верховная власть Фор- 
мально принадлежала у нихъ Хазаръ — Хакану,на са- 
момъ д'Ёл'Ё вся власть была въ рукахъ Ишд, который 
неограниченно управлялъ страною и предводитель- 
ствовалъ войскомъ. Занятхя ихъ были рыболовство 
и торговля. Они имФли большое количество судовъ, ко- 
торыя вм'Ёст'Ё съ болгарскими безпрерывно сновали 



тимъ между прочимъ, очень хорошо сохранился родовой бытъ, 
см. Сбоева 18 — 20 ст. и Мат. этн. 18 с, Каз. губ., Риттиха 
46 — 63 ст.), въ язык1Ь коихъ встр'Ёчаются арабск1я слова, ука- 
зывающ1я на сношен1я ихъ съ Арабами въ древности. Слово 
Буртасъ на язык'Ь Чувашъ означаетъ житц быть осЬд- 
лымъ, — назван1е же Чувашъ составляетъ буквальный пере- 
водъ слова Буртасъ на татарск1й языкъ. Нашеств1емъ Мои- 
головъ Буртасы отодвинуты были одни на СЗ, а друг1е на СВ, 
(сИнородцы Каз. губ.» Сбоева 183—186). — Нашъ академикъ г. 
Дорнъ также признаетъ Чувашъ потомками Буртасъ, см. сКас- 
П1Й» Б. Дорна 1875 г. 9 ст. 

1) Мёто!ге8 (1е Гасас1ёт1е 1тр. (1е8 вС1епсе8. 1832, т. I, 548 с. 
Ст. Френа. Истор. Росс1и С. Соловьева I, 99. 

3 
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по Волг'В. Разноплеменные купцы жили въ особой час- 
ти города Итидя, которая называлась Хазеранъ. Пи- 
ща Хазаръ состояла изъ риса и рыбы, которую они 
ловили въ большомъ количеств'6. Рыба, клей рыб1й, 
вм'Ьст'В съ кожами и м'Ьхами, составляли главные пред- 
меты ихъ торговли съ Визант1ею и Аз1ей; въ этой тор- 
говл'В, въ которой принимали участ1е также Булгаръ 
на Волг'Ё и Чердынь на Кам'Б, Итиль былъ главнымъ 
складочнымъ%1'1&стомъ ^). 

Что касается отношен1Й Хазаръ къ ихъ сосёдямъ^ 
то они не всегда были дружественныя: такъ, на юг1^ 
Хазары сперва вели войны съ Персами, а потомъ съ 
Арабами; послЪднхе даже овлад'Ёли ихъ столицею Се- 
мендеромъ и побудили Хакана перенести свой шатеръ 
въ Итиль, а самихъ Хазаръ принять магометанство. 
Для своего усилен1я противъ Аравитянъ Хазары за- 
вязываютъ дружественныя сношен1Я съ Визант1ею^ 
которой также грозила отъ нихъ большая опасность. 
Въ IX стол'ЁТ1и (834 г.) они обратились чрезъ посоль- 
ство къ греческому императору веоФилу съ просьбою 
прислать имъ людей, которые могли бы построить имъ 
кр'Ёпость на берегу Дона для запдиты ихъ отъ страш- 
ныхъ Печен'Ьговъ. Визант1Йцы прислали имъ ученаго 
инженера, который воздвигъ для нихъ кр'Ёпость Сар- 
келъ ^). Въ X вФк'Ь между Итилемъ и Визант1ей про- 
исходили н'Ькоторое время д'Ёятельныя торговыя сно- 
шен1я: изъ Хазар1И привозились въ Константинополь 



1) «Изв^ст. о Хазарахъ, Буртасахъ Нбвъ-Даста>, Хвольсона. 
Сказан1я Ёврейскихъ писателей о Хаварахъ А. Гаркави 1874. 
103 с. — Мухам, нумизмат. П. Савельева 59 — 62. Шз!. ^ео^г. 
ЬгтяХщ 6. §1го1п. \\'о1^а уоп МйПег 557. 

«) Сынъ Отеч. т. 48, 582. 
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рыба, м'Ёха и кожи ^); но уже въ томъ же X стол'Вт1и 
Константинъ Багрянородный сов'Ётуетъ своему сыну 
сдерживать Хазаръ союзомъ съ сосЁдственными имъ 
Узами и Аланами ^). 

Главныя средства свои Хазарское царство, в'Ёроят- 
но, получало отъ торговаго посредничества между раз- 
нообразными народами Европы и Азш. Но главное 
услов1е усп'Ёшности торговыхъ сношешй — это мир- 
ныя отношен1я къ сосБдямъ и безопасность путей со- 
общен1я. Хазарское же царство, занимавшее столь 
выгодное для торговли м'Ёстоположен1е, лежало на пу- 
ти между Аз1ею и Европою; поэтому оно по необходи- 
мости сталкивалось то съ соседними кочевыми народа- 
ми, соблазнявшимися достатками Хазаръ, то съ завое- 
вательными инстинктами сосёднихъ государствъ. Уже 
опасность со стороны воинственныхъ Аравитянъ и 
необходимость перенести столицу сЁверн'Ёе были ху- 
дыми симптомами для Хазаръ. Столица на новомъ м'ёс- 
тЪ была безопасна отъ Арабовъ, но соседство съ дру- 
гими народами и аз1атскими кочевниками едва ли бы- 
ло для нихъ безоиасн'Бе. Еще въ1Х стол'Вт1и начавшее- 
ся брожен1е среди тюркскихъ племенъ и стремлен1я 
мхъ чрезъ Велик1Я ворота въ Европу были опасными 
предзнаменован1ями для Хазаръ. Временный напоръ 
Печен'&говъ на ихъ восточныя границы могъ быть 
остановленъ съ помощью византШскаго искусства въ 
постройк'Б укр'Ёплен1Й; но почти одновременно съ 
этимъ на западъ отъ нихъ, среди Славянъ, складывает- 



^) «Сказан. ЕврейсЕ. писателей о Хазарахъ и ихъ царстве» 
А. Гаркави I, 152. 
2) Сынъ Отеч. т. 48, 583. 

3* 
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сд общественный союзъ, который скоро принудилъ 
племена, плативш1я дань Хазарамъ, присоединиться 
къ себ'Ё. Племена данники, прежде разрозненныя, те- 
перь сплоченныя воедино, скоро дали о себ1& знать 
своимъ сосЬдямъ — Хазарамъ и Болгарамъ. ВизантШ- 
цы въ начал'Ь XI В'Ёка (1016 г.), желая избавиться отъ 
Хазаръ, заключили союзъ съ Мстиславомъ, богаты- 
ремъ русскимъ, напади на нихъ, поб'Ьдили и взяли въ 
пл'Ёнъ самогЙ^ ихъ государя 1)/Такъ кончило свое су- 
ществован1е Хазарское царство, а народъ исчезъ по- 
среди тюркскихъ племенъ ^). Назван1е ихъ страны 
впрочемъ еще упоминается у путешественниковъ, 
проходившихъ чрезъ эти страны въ половин'Б XIII 
стол'Вт1я: видно, оно еще жило между народами, ко- 
торые населяли прикасп1Йск1я страны з). 

Другое царство, существовавшее на Волг']^ по со- 
седству съ Хазарскимъ, было Болгарское. Его внут- 
ренн1Й составъ былъ столь же разнообразенъ, какъ и 
предыдущаго ^). Уже лътописи наши упоминаютъ о 
многихъ Болгарахъ *), но всеми разнообразными на- 



1) Сынъ Отеч. 1835 г. т. 48, 585 с. 

>) Н18( ^ео^г. Оаг81. (1е8 $1гот. уоп МйПег 558 с. 

3) Такъ, у Плано-Еарпини и у Рубриквиса встречается иня 
Хазаръ. Уоуа^ев еп Авхе Р. Вег^егоп 8 и 26 р. 

^) Биб. для чт. 1836 г. ч. II <Волжск1е Булгары> В. Гри- 
горьева. 

*) Такъ, упоминаются Болгары Черные (Френъ производитъ 
это на8ван!е отъ черной одежды, которую послЪ принят!я ма- 
гометанства стали носить государи Болгарск1е нзъ уважешя 
къ Аббасидамъ; этотъ цв^тъ былъ ихъ любимый), Болгары 
на Волг'Ь, Болгары Серебряные, или Нуркатск1е (по объясне- 
н1ю В. Григорьева, отъ близости, в'Ьроятно, серебряныхъ руд- 
никовъ, ибо Нуркатъ знач. серебро); Болгары Черемшанск1е 
(отъ рФки этого имени, на которой они жили), Болгары Хва- 
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зван1ями называются, кажется, различныя отрасли од- 
ного и того же народа. Въ составь этой державы вхо- 
дили впрочемъ и друг1Я финсюя племена 1). Въ этомъ 
состав'Б особенно важны для насъ несомн'Ённые сл'ёды 
славянскаго элемента. Естественно является вопросъ: 
обусловливается ли этотъ элементъ т'ёмъ, что въ со- 
ставъ Болгаръ издавна вошли отчасти и славяне, или 
это только результатъ жизни вблизи и ;П0 соседству 
съ славянами въ продолжен1е долгаго пер10да време- 
ни? Ор1енталисты, разсматривавш1е этотъ вопросъ, 
склоняются къ мн'Бнш, что Болгары очень рано не бы- 
ли ни чисто славянскимъ, ни финскимъ или ТЮрКСБИМЪ 
народомъ,но представляли амальгаму изъвсБхъ трехъ 
этихъ расъ. По всей в'Ёроятности, они первоначально 
принадлежали къ финскимъ племенамъ, но впосл'ёд- 
ств1и сильно перем'Бшались съ славянскими и тюрк- 
скими народами, такъ что Волжск1е Болгары стали по- 
чти совершенно тюрками, между т-ёмъ какъ ихъ со- 
племенники на Дуна'Б превратились въ Славянъ ^). 

лынск1е (такъ называлось Касп1йское море). Иногда л-ётописи 
ихъ называютъ по городамъ, въ которыхъ они жили: Собе- 
кудяне, Челмата. 

') Биб. для чт. 12 стр. 

2) Если титулъ болгарскаго короля вдатаватцъ — сдавян- 
СК1Й, имя отца его Василько, название напитка сидщу (сы- 
чонка) — также сдавянск1я, то за то имя короля Алмуса, вм-ёс- 
т* съ титулами и именами, кои встр-Ьчаются у Дунайскихъ 
Болгаръ — Ханъ, Ирханъ, Аспарухъ, и назван1я городовъ 
Болжскихъ Болгаръ: Бряхимовъ, Собекудь, Ашли, — суть не- 
сомн'Ьнно турецк1я. 31ёто1ге8 йе Гасас1ёт1е 1гарепа1е йев 8С1епсе8 
1832, I: <Пге1 Мйпгеп (1ег ЛУо1^а Ви1^Ьагеп аиз с1еш X ЗаЬг>. уоп 
Ргаеп 547-549. 

Это мн'Ьн1е автора о состав* Болгаръ разд'Ёдяютъ также В. 
Григорьевъ (см. Биб. дд. чт. 1836 г. II ч. 27 с.) и Кепенъ 
(Ж. М. Н. Пр, 1836 г. 74—75 ее). 
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Волжск1е Болгары занимали страну, которую см'Бло 
можно назвать благословенн'Вйшею изъ всВхъ облас- 
тей, ложащихъ по р. ВолгЪ. Хотя пред'Ёлы ихъ цар- 
ства въ продолжен1е четырехв'Ьковаго суп](ествован1я 
его нер'Ёдко м'ёнялись, но въ общемъ ихъ влад'Ьн1я 
замыкались сл'Ёдующими границами: съ одной сторо- 
ны Уральскими горами, р. р. Сурою и Окою, съ дру- 
гой р. р. Вяткою и Камою съ истоками р. Хопра и р. 
Самары ^). Большая часть означеннаго пространства 
покрыта толстымъ слоемъ чернозема, который пред- 
ставляетъ неоц'Ёненныя достоинства для землед'Ёлхя; 
луговая сторона Волги и все пространство между р. р. 
Камой и Самарой очень выгодно для скотоводства; вся 
же страна вообще, замыкаемая вышеозначенными гра- 
ницами, занимаетъ чрезвычайно удобное м'ёсто для 
торговли. По р'Ёкамъ Кам'Б и Вятк'ё Болгары могли сно- 
ситься съ племенами Финскими, жившими на сЁверъ и 
востокъ отъ нихъ; вверхъ по Волг'Б они сообщались 
съ западными и сЁверозападными народами; по нижне- 
му же течен1ю Волги они легко сносились съ Хазар- 
скимъ царствомъ и аззатскимъ востокомъ ^), По из- 
в'Ёст1ямъ,дошедшимъ до насъ,Волжск1е Болгары поль- 
зовались ВСЕМИ т'Ёми выгодами, которыя страна, за- 
нимаемая ими, могла доставить имъ. Они занимались 
хл'Вбопашествомъ и сёяли пшеницу, жито, просо и 
ячмень; хл'Ёба у нихъ было въ излишеств'^, и иногда 
онъ вывозился изъ ихъ страны на западъ къ сосёдямъ, 
которые далеко не обладали такою плодородною поч- 



*) Биб. для чт. 12 с. 
') Биб. для чт. ст. 20. 
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вою, какъ глубок1Й черноземъ въ земл'В Болгаръ 1). 
О развит1и скотоводства у нихъ можно заключить по 
ихъ обуви (^суть вси въ сапоз'Ёхъ'') и по подати, ко- 
торую они платили своему царю: она состояла изъ бы- 
чачьей шкуры отъ дому; кром'Ь того, когда кто-либо 
изъ Болгаръ женился, то долженъ былъ давать царю 
верховую лошадь ^). Что касается торговли Волж- 
€кихъ Болгаръ, то едва ли она не была самымъ при- 
<$ыльнымъ ихъ занят!емъ. Особенно она могла уси- 
литься у нихъ посл'Ё того, какъ они приняли исламъ 
и вступили въ непосредственныя сношен1я съ Арави- 
тянами и вообще съ востокомъ. Достаточно указать 
«а чрезвычайное разяообразхе предметовъ, вывозив- 
шихся изъ Болгар1и, чтобы составить себ'Ь понят1е о 
т'Ёхъ выгодахъ, которыя извлекались отъ торговли 
ими *). Правительство также извлекало свои выгоды 
отъ торговли: оно брало десятую пошлину со всёхъ 
купеческихъ судовъ *); быть можетъ, и само участво- 
вало въ товговл'Ё, такъ какъ у него должно было скоп- 
ляться огромное количество бычачьихъ кожъ. О раз- 



*) сСказан. Мусульм. писат.> А. Гаркави 92. — «Ибнъ-Даста» 
Хвольсона гл. III § 4.— Ипат. лЪт. 1024 г. 

>) Сказ. Мус. пис. А. Гаркави 91 с. — <Иб7ь^аста> Хвольсо- 
ва гл. III § 6. '' 

*) Въ Ховарезнъ, или нынФшнюю ХтгатГпривозились взъ 
Болгар1и между прочимъ сл!Ьдующ1е предметы: м'Ьха— собольи, 
горностаевые, куньи, лисьи, бобровые,' б'Ьличьи, козьи шкуры, 
ЮФТЬ, воскъ, стрелы, крупная рыба, шапки, б-Ьлужай клей, 
рыбьи зубы, янтарь, медъ, мечи, кольчуги, березовый л'Ьсъ, 
славянсюе невольники, овцы, рогатый скотъ, орФхи, Мамон- 
това кость, сырыя кожи и ревень (Жур. М. Н. П. 1846 г., 49-й 
т.: <0 торговле Волжскихъ Болгаръ въ IX и X вЪкахъ>. П. Са- 
вельева, стр. 42—44. <Ибнъ-Даста> Хвольсона, стр. 181). 

') «Ибнъ-Даста> Хвольсона гл. III. § 6. 
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ВИТ1И торговыхъ сношенШ Болгаръ можно заключить 
еще и изъ того, что только у нихъ въ X в'ёк'Б мы 
встр'Бчаемъ чеканенную монету, между т'Бмъ какъ ни 
у Хазаръ, ни у другихъ изъ ихъ сосЬдей ея въ это 
время не было ^). Торговля производилась съ аз1ат- 
скимъ востокомъ посредствомъ сухопутныхъ карава- 
новъ, а съ Итилемъ и Харезмомъ (нын. Дербентомъ) 
по вод'Ё ^). Кром1& этого, Болгары съ большою выгодою 
пользовались своимъ сос'Бдство»1ъ съ малоразвитыми 
тюрко-ФИнскими племенами, обитавшими на съверъ и 
на западъ отъ нихъ. Древн1е писатели говорятъ со 
словъ очевидцевъ о н'ёмой м'ёновой торговл'Ё Болгаръ 
съ народомъ, который жидъ на далекомъ с^вер* и у 
котораго они добывали ц'Ённые м-Ьха з). Отъ Руссовъ 
они получали бобровые м'Ёха въ зам'Ёнъ, быть можетъ, 
бисера, нитками котораго такъ любили себя укра- 
шать, по словамъ Ибнъ-Фодлана, жены Руссовъ. Са- 
ми Болгары въ своихъ л1^сахъ занимались зв'Ёринымъ 
промысломъ, производили нер'Ёдко наб'Бги на сосЁдей, 
женъ и д'Ьтей которыхъ уводили въ пл1ёнъ и продава- 
ли въ неволю. Народы, завис'Бвш1е отъ нихъ, какъ 
Черемисы и друг., разводили въ своихъ л'Ёсахъ пчелъ, 
и отъ нихъ-то отчасти они получали въ изобйЛ1и медъ 
и воскъ, которымъ производили торговлю 4). Желая 
удержать за собою монопол1Ю выгодной торговли съ 
малоразвитыми соседними племенами, они распускали 



О Мёш. Лс Гаса(1ёпие 1832, I; сОге! Мипгеп дег \Уо1^а Ви!^>. уоа 
Ргаеп 543. 

2) Биб. для чт. стр. 20. 

^) «Ибнъ-Даста> Хвольсона 189. 

^) <Ибнъ-Даста» Хвольсона 88 и 180. — Жур. М. Н. Пр. 
46—48 ст. 
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о нихъ разные страшные слухи — что они людо'Бды, 
великаны и т. п., чтобы только отклонить другихъ 
торговцевъ отъ сношен1Й съ ними 9- 

Господствующая религ1Я въ Болгарскомъ царств^В 
была магометанская; даже одинъ изъ значительн-Бй- 
шихъ городовъ ихъ, на р1&к'Б ЧеремшанБ, былъ на- 
званъ Биляръ, по имени пропов'Ёдника, просв'Ётивша- 
го ихъ 2). Вм-Ьст* съ исламомъ, по всей в'Вроятности, 
между; Болгарами распространилось и вл1ян1е араб- 
ской образованности; отъ Арабовъ они получали не 
только пропов1&дниковъ, но и людей опытныхъ въ по- 
строен1и кр1&постей з). 

Относительно внутренняго устройства державы 
болгарской мы знаемъ, что во глав'Ё ея находился 
ханъ съ славянскимъ титуломъ влатаватцъ. Наря- 
ду съ нимъ стояли друг1е начальники, между которы- 
ми н'Ёкоторые также носили титулъ хана, состоя од- 
нако въ зависимости отъ главнаго хана ^). Это были, 
в-Вроятно, нам:Ьстники болФе отдаленныхъ областей 
или начальники ордъ, управлявшхе насл'Бдственно въ 
своихъ влад1&н1яхъ 5). 

Зиму Болгары проводили въ деревянныхъ домахъ, 
которые строились зд-ёсь искуснее, чъмъ въ Итил*: 
они складывались изъ пихтовыхъ бревенъ, сплачивае- 



Жур. Мин. Н. Пр. 48. 

2) Биб. Д1Я чт. стр. 12 <Ибнъ-Даста> Хвольсона 88 ст. 

3) Журн. Мин. Вн. ДФлъ 1844 г. «Изсл'Ьдован1е о городахъ 
русскихъ» Неволина 27 с. 

*) По Френу, начальниковъ, носившихъ этотъ титулъ ря- 
домъ съ главнымъ ханомъ, было 4. Мёт. (1е 1'аса(1. 1832, I: ^Ые 
а11е81еп агаЫвсЬеп NасЬ^^сЬ(еп йЪег (Не \\о1^а Ви1§агеп> 534 стр. 

5) Биб. дл. чтен. ст. Григорьева, стр. 12. 
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мыхъ деревянными шипами. На л'ёто жители расходи- 
лись по подвижнымъ войлочнымъ кибиткамъ. 

Кратк1Й выводъ изъ представленнаго обозр'6н1я 
двухъ царствъ, сложившихся въ Поволжье въ то вре- 
мя, когда значительная часть течен1я р'Бки была насе- 
лена племенами, жившими, быть можетъ еще ^въ л'ё- 
сЁхъ якоже и ВСЯК1Й зв'Врь'^, будетъ сл'Бдующ!!}: оба 
эти царства получали средства для своего существо- 
ван1Я главнымъ образомъ отъ торговли съ соседними 
народами и государствами. Племена, входивш1я въ 
составъ ихъ, были частью осБдлыя, част1Ю кочевыя, 
такъ вакъ они часть года проводили по городамъ и 
селен1ямъ въ избахъ, а остальное время жили въ юр- 
тахъ и войлочныхъ кибиткахъ >). Не смотря на раз- 
нообраз1е хл'Ёбныхъ произведен1Й, возд'Блывавшихся 
у Болгаръ, не смотря на упоминан1е о нихъ н^кото- 
рыхъ писателей X в'Бка, какъ о народ'В землед'Ёль- 
ческомъ, воздЪлывающемъ всякаго рода зерновый 
хлФбъ 2)^ трудно допустить у нихъ ^цв'Ётущее'^ состо- 
ян1е землед'Бл1я з). Изобил1е и разнообраз1е хл'Ёбныхъ 
произведен1Й у нихъ, вероятно, было болФе резуль- 
татомъ чрезвычайнаго плодород1Я почвы, на которой 
они жили, ч'Ёмъ степени ихъ прилежан1я въ обработ- 
ке земли. Лфтомъ они кочевали и питались лошади* 
нымъ мясомъ и просомъ, следовательно врядъ ли по- 
требляли много хлеба 4). Между темъ характеръ по- 

Биб. дл. чт. ст. Григорьева, стр. 12. 
*) «Ибнъ-Даста» Хвольсона гл. III § 4. 

*) Объ 9Т0мъ говорится у Карамзина, Ист. Гос. Рос. т. II, 

'"• ид*)) ■ В'ь Н181. ^еорт. Оагв1. уоп МиПег, 402 стр. 

106 мясо и просо было въ XVIII ст. пищею коче- 

ощф'вИ ВавказЪ. сТатищевъ и его время» Н. По- 
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дати, платимой ими царю, увазываетъ на значитель- 
ное развит1е у нихъ скотоводства, на в'Броятную до- 
ходность этого з^нят1я, тогда какъ съ обработаннаго 
поля они ничего не давали своему царю, что врядъ 
ли могло бы быть, если бы землед'Бл1е составляло зна- 
чительную отрасль ихъ занят1Й ^), Наконецъ за пре- 
обладан1е скотоводства у нихъ говоритъ и то обстоя- 
тельство, что главнымъ мЪстомъ ихъ жизни и деятель- 
ности, какъ это можно вид'Бть изъ развалинъ ихъ го- 
родовъ, была луговая сторона р. Волги, мЪсто особен- 
но привольное для скотоводства ^). На основан1и ска- 
заннаго, кажется, можно допустить, что Волжск1е 
Болгары посл'Ё торговли болъе всего занимались ско- 
товодствомъ. Что же касается до вышеприведеннаго 
м1Ьста изъ арабскаго писателя, то оно можетъ быть 
истолковано такъ, что землед'Ёлхе было болъе развито 
у Болгаръ, Ч'ВМъ у ихъ сосЬдей Буртасъ, о которыхъ 
предъэтимъ авторъ говоритъ: ^занимаются они и зем- 
лепашествомъ^ »). 



') Какъ ни первобытно должно было быть землед*л1е у сла- 
вянскихъ плеиенъ X го вЪка, но дань они платили съ плуга 
и рала, следовательно, занят1е это было сравнительж) доход- 
ныиъ у нихъ. 

*) Биб. дл. чт. ст. Григорьева, с, 12. 

») «Ибнъ-Даста» Хвольсона, гл. II. 
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ГЛАВА I. 

Славяне и Финны на сЬверозападной равнин'Ь. Отношен1я ме- 
жду ними. Страна, въ которой они жили. Бытъ, религ1я и за- 
нят1я ихъ. Перенесенхе центра исторической жизни съ сЁвера 
на югъ. Р-Ьдкость населен]я на юг-Ь. Старан1я объ 'унножен1и 
населения. Степняки и ихъ отношен1я къ Росс1и. Переселен1я 
съ юга на сЬверъ. Юр1Й Долгорук1й. Построен1е городовъ въ 
Поводжь*. Болгары и Мордва. Походы русскихъ князей на 
Болгаръ и на Мордву, Сл-Ьдствхя. Нашествие Татаръ. 

Девятое стол'ЁТ1е было временемъ, когда въ сБве- 
розападной части великой восточной равнины нача- 
лось Дбижен1е между н'&которыми славянскими и фин- 
скими племенами, которое повело къ основашю сою- 
за, ставшаго коренною основою русскаго государ- 
ства. Предан1е объ этомъ движен1и и о племенахъ, 
участвовавшихъ въ немъ, очень кратко занесено на 
страницы начальной л'ётописп. Намъ становится из- 
вестно, что н'Ёкоторыя племена Славянъ и Финновъ 
подчинены были на сБвер'Ё Варягамъ въ томъ же ро- 
д'Ё, какъ на юг'ё они были въ зависимости отъ Хазар- 
скаго и^арства. Зд'Бсь мы узнаемъ впервые о связи 
между этими племенами, всл'Ёдств1е ихъ общей зави- 
симости отъ завоевателей. Такъ какъ тягость дани и, 
быть можетъ, произволъ поб'Ёдителей, давали себя 
равно чувствовать всБмъ подчиненнымъ, то поэтому 
имъ естественно было общими силами постараться 
сбросить иго, тягот-Ёвшее надъ ними. Но родовой 
бытъ и совокупность вытекавшихъ отсюда отношен1Й 
пом'Ёшали имъ организовать своими собственными, 
такъ сказать, домашними средствами правильный об- 
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щественный порядокъ, а заставили ихъ, по сказанш, 
обратиться къ средъ, находившейся въ сторон'Ё отъ 
ихъ родовыхъ споровъ и неурядицъ, которые, по всей 
в'Ьроятности, и д'Блали ихъ легкою добычей воинствен- 
ныхъ сосЁдей. Такъ образовался общественный со- 
юзъ, ставш1Й ядромъ будущего великаго государства 
славянскаго. Эти предан1я указываютъ на раннюю 
связь между Славянами и Финнами на сЁверозападЪ 
Европы, обусловленную совокупностью т-вхъ отно- 
шен1Й^ въ которыхъ они находились въ то время. 
Предан1е не только называетъ т'Б племена Славянъ и 
Финновъ, которыя были соединены варяжскимъ завое* 
ван1емъ и поздн'Бе призвали князей, но довольно точ- 
но означаетъ и м'Вста ихъ поселенШ. Въ этомъ об* 
щемъ дФлъ участвовали изъ славянскихъ племенъ 
Славяне Ильменск1е, или Новгородск1е, и довольно 
многочисленное племя Кривичей, которые жили по 
верховьямъ Волги, Западной Двины и Дн'Бпра; изъ 
ФинсЕИхъ. племенъ — Весь, обитавшая около Б^лоозе- 
ра, и Меря, расположенная около озеръ Неро (Ростов* 
скаго) и Клещина (Переяславскаго) >). Обозр'Бвая 
м'Ёстность, гдъ жили означенныя племена, мы зам'Вча- 
емъ н'Бкоторыя естественныя услов1я, которыя, вм'б- 
ст'Ь съ бытовыми особенностями племенъ, должны бы- 
ли рано оказать вл1ян1е въ изв'ёстномъ направлен1и, 
вызывая опред'Бленныя сл'Вдств1я. 

Страна, въ которой происходили дти.событ1я, еще 
и теперь обилуетъ озерами, болотами и лъсомъ; въ 
прежнее же, отъ насъ отдаленное время ихъ должно 
было быть гораздо бол'Бе, ч'Ьмъ въ настоящее время. 



*) Лавр. д. (2-ое изд.), 6 и 10 стр. 



^> 



>^ 46 

> .*?^' 
Поэтому ясно, какъ должны были бы быть трудны со- 

общен1я между людьми, населявшими эти земли, если 
бы посреди непроходимыхъ болотъ и лЪсовъ природа 
не провела р'Ёкъ, которыя въ самыя древн1я времена 
и долго посл'Б были почти единственными путями со- 
общен1я между населен1емъ, раскинутымъ въ зд'ёш- 
нихъ м'Бстахъ. Большое количество р'Ёкъ въ этой 
стран'Ё им'Ёетъ еще и потому значен1е, что он*ё сами 
въ т'Ё времена должны были быть многоводн'Бе, ибо 
л'Ьса и болота въ изобил1и питали р'Бки водою ^). Осо- 
бенно богато ручными разв'Бтвлен1ями верхнее тече- 
Н1е р'Бки Волги; притоки ея, текущхе зд'Бсь въ раз- 
ныхъ направлен1яхъ, сближаютъ ее съ озорною об- 
ластью, лежащею на сБверозападъ и западъ отъ нея; 
съ Западною Двиною она сближается р'Бкою Селижа- 
ровкою и озеромъ Селигеромъ; съ Дн'Ёпромъ — р'Бками 
В азу ЗОЮ и Угрою 2) Но эти притоки не только соеди- 
няютъ р'Ёчную область Волги съ другими странами, 
они сближаютъ также между собою т'Ё земли, по ко- 
торымъ протекаютъ з). Изсл'Ёдователи насчитываютъ 
до пяти водныхъ путей, коими Волга соединяется съ 
озерною областью ^}; особенно между ними выдаются 
пути по сл'Ёдующимъ притокамъ р'Ёки Волги: Твер- 
Ц'Ё, Молог'Ё и Шексн'Ё; вс:ё эти притоки либо съ сама- 
го начала, либо при своемъ приближен1и къ Волг'ё 



1) «Очерки Рус. ист. геогр.> Н. Барсова, 16 стр. Въ доказа- 
тельство этой мысли авторъ указываетъ на обломки боль- 
шихъ судовъ, находимые теперь у самыхъ истоковъ н-Ькото- 
рыхъ изъ притоковъ Днепра. 

2) 1Ыа. 24. 

3) 1Ь1(1ет. 

4) «Меря и Ростов, княж > Д. Корсакова, 52, 53 с. 
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принимаютъ юго-восточное направлен1е. Область верх- 
няго течен1я р'Бки Волги въ древнее время была по- 
крыта сплошною массою почти непроходимыхъ л-Б- 
совъ, которые состояли изъ разныхъ лиственныхъ и 
хвойныхъ породъ 1). Н'Ёкоторыя изъ первыхъ породъ, 
наприм'Бръ, дубъ и ясень, въ настоящее время м'Ёста- 
мй уже исчезли и о прежнемъ ихъ произрастан1и въ 
этихъ странахъ можно заключить лишь по огромнымъ 
обломкамъ, попадающимся зд'Бсь въ земл'Ё, особенно 
по берегамъ р'Ёкъ ^). Климатъ земель верхняго По- 
волжья не отличается р'Бзкостью, потому что близость 
Балт1Йскаго моря ум'Ьряетъ холодъ; поэтому зд'Бсь 
местами удается пшеница, хотя, вообще, почва б1&д- 
на, кромъ н'Ёкоторыхъ пространствъ по берегамъ р. 
Волги, гд'Ё она ежегодно оплодотворяется слоемъ ила 
посл'Ь весенняго разлива з). 

^) 6ъ настоящее время около трети всей поверхности Твер- 
ской губерн1и покрыта д'ёсомъ; внЪ этого, довольно часто 
встр%чающ1яся въ этихъ и'Ьстахъ так1Я назван1я деревень, 
какъ ГорЪлье, Огнище, Опеньково, Боръ, Пожары, Больш1я и 
Малыя Гари, указываютъ на очищен1е и истреблен1е лЪса из- 
давна. Можно поэтому вполне согласиться съ изсл-Ёдователя- 
ми, которые полагаютъ, что въ древности вся Тверская гу- 
берн1Я была покрыта л'Ёсами. «Ист. Твер. княж.» Борзаковска- 
го, 8, 11 стр. и прям. 61. 

Относительно нынФшнихъ Ярославской и Костромской гу- 
бер. можно повторить то же самое, ибо одна треть 1-ой до 
сихъ поръ покрыта л'ёсомъ; въ Костромской же губ. и теперь 
на 1000 десят. земли приходится 726. десятинъ лФсу. Какъ въ 
этой, такъ и въ другой довольно часто попадаются так1я на- 
зван1я поселен]й: Боръ, Выгорь, Гарь, Гор'Ьлое, ПогорФлово, 
Жары, Ожигино, Палы, Пенье, Пеньки, Раменье и проч. «Ме- 
ря», Д* Корсакова, 55 — 57 — и примФч. 101. 

*) «Ист. Твер княж.» Борзаковскаго, 8 стр. 

') Магазинъ землев1Ьд. т. 1, «Ручная область Волги» И. Баб- 
ста 402 е.— «Ист. Твер. Княж.» Борзаковскаго, 9 с. 
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• Л'Ьтописное предан1е пом'Ёщаетъ соединившихся 
между собою Славянъ и Финновъ по берегамъ р'Ькъ 
и озеръ, связанныхъ между собою ц'ёлою сБтью р'Ё- 
чекъ и притоковъ. Р'бки и проточныя озера могли 
привлекать къ себъ населен1е не однимъ удобствомъ 
сообщен1я по нимъ, но также и сравнительно боль- 
шймъ плодород1емъ береговыхъ пространствъ и изо- 
бил1емъ рыбы, которымъ издревле славилась и сама 
рЪка Волга, и н'Вкоторые изъ ея притоковъ: Шексна, 
наприм'Бръ. Славяне новгородски, населявш1е стра- 
ну около озера Ильменя, и Кривичи, жившхе по вер- 
ховьямъ р. Волги и по другимъ р'Ёкамъ, не были зд^сь 
туземцами, а прпшлымъ народомъ ^). Между т-ёмъ^ 
ФИНСК1Я племена Весь и Меря, живш1я отчасти въ 
озерной области, отчасти населявш1Я среднее течен1е 
р'Ёки Волги, были туземцами въ этихъ мЪстахъ. 
Страны, которыя были населены имп, до сихъ поръ 
сохраняютъ, въ той или другой ФОрМ'В, СЛ'ЁДЫ ихъ 
пребыван1я и Д'Бятельности ^). 



1) Очерки Н. Барсова — 167 с. «Н-ётъ сомн'ён1я>, говоритъ ав- 
торъ, вообще довольно осторожный, «что вся в-Ётвь Новгород- 
СЕихъ Славянъ, суть древн'Ёйш1е переселенцы изъ Славянска- 
го ПоднЪпровья, выт'Ьснивш1е первоначальное населен1е ино- 
родческое>. 

Относительно пришлости Кривичей, населявшихъ, между 
прочимъ, также и верховья Волги, можетъ служить доказа- 
тельствомъ то обстоятельство, что около озера Селигера, сл'Ь- 
довательно у самыхъ истоковъ Волги, живутъ еще и теперь 
Финны. Ж. М. Нар. Проев. 1876 г. 4 ч. 250 с. 

2) Такъ, наииенован1я деревень и селъ, нер'Ьдко попадаю- 
Щ1ЯСЯ на ВолгЪ и на н'Ькоторыхъ изъ ея прнтоковъ, и со- 
звучный слову Весь: Веси, Весково, Висы, указываютъ на то, 
что племя это некогда занимало область ^ерхняго Поволжья, 
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О жизни и д'Ьятельцости племенъ славянскаго и фин- 
чжаГо происхожден1Я,населявшихъ означенныя м1Ьста, 
можно заметить сл'Ьдующее. Бытъ Славянъ былъ ро- 
довой, со сходками городскихъ старцевъ или стар-Ьй- 
1пинъ, что зависало отъ того, жили ли они въ город1^ 
или внЪ его. Религ1Я племенъ славянскихъ, какъ наро- 
да, стоявшаго на низшихъ ступеняхъ развит1я, пред- 
ставляла собой олицетворен1е природныхъ явлен1Й, 
«реди которыхъ они жили. Занят1я ихъ, судя по пода- 
ти, которою большая часть изъ нихъ была обложена 
•со стороны победителей сосЬдей, а также и по тому, 
ч1Бмъ поздн'Ье они сами одаривали иностранцевъ, были 
землед'Ьлве и скотоводство, въ л^сахъ же — зв'Ьролов- 
ство и бортничество 1); преобладающимъ нзъ этихъ 
занят1Й было, в'Ёроятно, землед'Ьльчеекое. Что же ка- 
ч^ается быта финскихъ племенъ Веси и Мери, то они, 
по всему в'Броят1ю, жили приблизительно въ т'ёхъ же 
<5ытовыхъ Формахъ, какъ и соплеменные соседи ихъ 
Черемисы и Мордва, усп^вгахе сохранить нъкоторыя 
черты своего древняго быта до нашего времени. Н'В- 



«ын^Ьшнюю Тверскую губ. «Очерки» Барсова 43 — 44. «Истор. 
Тверск. княя.» Борзаковскаго, 3 с. 

Другое Финское племя, Меря, з^^нимало по р. Волг1Ь область, 
лежащую между р-Ьками Мологой и Шексной, съ одной сторо- 
ны, и Унжой, съ другой. Зд'Ьсь, кром'Ь оставленныхъ этимъ 
алеменемъ посл'Ь себя кургановъ, изъ которыхъ добываются 
«еоци, указывающхя на его 8анят1я и бытъ, нер1Ьдко встр'Ь- 
чаются рФки и м'Ьстности съ наименован1ями: Иеря, Мерлино, 
Лериново и друг, созвучный, свид1Ьтельствующ1я о существо- 
вав1и Мери въ этихъ м'Ьстахъ. Труды Арх. Общ. т. II: сМеря 
ж бытъ ихъ>, изсл-Ьд. гр. А. Уварова, 647—649. Авторъ пола- 
гаетъ, что Меря и Финны вообще здФсь туземцы, 

>) Лавр. л-Ьт. 859, 885, 945, 946, 955, 964 года. Истор1я Рос. 
С Соловьева I, 276. 

4 
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которые 1101ага»тъ даже^ «о такь шазнжаемаж Мер ж 
Нестора есть, бнть ножетъ, Фшкское илеяж Череяасы 
ж» бмзкаж, родствешная его отрасл. Осжовываится 
аъ этомъ С17ча^ Г1ажш1нъ о4^азояъ на тозгц что Че- 
реянсы до снхъ поръ яазпваютъ себя ^Нара% что 
означаетъ на пхъ язнгк ,че10ж1Ёкъ^ наняеяоваи1е же 
Черенясн он оо1уча1и отъ соплеяенянхъ сосуде! 
саояхъ Мордвы, ва язнгв которыхъ это с10во зна- 
чвтъ ^восточвне^, т. е. живущие ва востокъ отъ 
■вхъ 9- Хв1вща нерявъ, судя во кургаваяъ, расшн 
яапивсь обыввовевво во свату внеоквхъ береговъ, 
веда^еБО отъ озеръ в^в рЁкъ. КрозгВ береговнхъ 
вростравствъ озеръ Переяс^авскаго в Ростовсваго, 
обозвачеввыхъ уже вачашвою 1%товвсью, какъ цев* 
тра1ьвня кВста нерявсквхъ воселевШ, она жвлв, меж- 
ду врочвхъ, €ще во берегаяъ Воли в Б^язьш1. Пзо- 



О А. Сш1ге« Е1ка«1о^. ТоНсз^ «Ьег 41е ЛИшмкея У«(кег 1&57 г. 
133 стр. Его же «ВшеЬепсЫе «в^ ВпеГе» 16—17 етр. 

Д-^оторня выд»ющ1жся черты быта Мордвы въ настоящее 
врежя, квхъ вавриж^ръ, ввстятутъ стжр^йшжвства, нов^юне- 
В1е вреджвжъ (у русежвхъ ввязе! въ XII в:ё<'^ ветр^чается 
еяучай, что въ оптевоетн кжжзь вж^гк съ жжевежъ Бож1ж«ъ 
нрвзывяетъ вжя отца своего, Мп. я. 11^Х ^^^ жонжъ важдый 
жожровжтельствуотъ евоежу роду, увазывав>тъ ва родовой 
быть у вжхъ. Рехжг1ж Мордвы, но набяшдевхш взсхкдовате- 
лей, очень сходва еъ древне>сяавжжсжо» язычеежо» реянггсю; 
сходство до того вехнжо, что но режнг1ознынъ обржданъ в 
нредан1янъ, еохраннвнсжжея у совреженной Мордвы, жожно 
объяснить жйхоторые хревнерусох1е обычаи и иредаи1я« и да> 
же загадочный явяепя въ народной жизни иа гйиер^ кото- 
рый жонадавггся иногда въ нашихъ гктонисяхъ (Руесххй Вист- 
ижжъ 18€7 г. ^ 9, статья П. И. Мехьинжова «Мордвак 39&^Э36^ 
Э40— 349; :^ 10, 430 ст. Саиар. Губрен. в^Мож. :^ 49: «О Нордв% 
Бутужьжжжсжаго у^да). Отсюда жожжо иреднотежить больяшое 
оходетво въ бытк иежду ийжоторыжж Фин^ин и С 
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бил1е вхъ могилъ (кургановъ) въ мъстахъ бол'1&е древ- 
няго поселен1я указываетъ намъ причину ихъ высе- 
ден1Й отсюда, а также отчасти и пути, которыми на- 
правлялись ихъ выселки 9* ВслЪдствхе мерянскаго 
обычая класть въ могилу вмЪст'ё съ покойникомъ 
предметы, которые онъ употреблялъ при своей жиз- 
ни, мы можемъ по вещамъ, выкапываемымъ изъ кур- 
гановъ, ознакомиться съ ихъ д^^ятельностш и заня- 
Т1ЯМИ *). Остатки землед'Ёльческихъ оруд1Й и изобра- 
жен1я серповъ, попадающхеся иногда въ могилахъ 
Мери, свид'Ьтельствуютъ о ихъ занят1и землед'блхемъ, 
между тЪмъ какъ ножницы для стрижки овецъ вм'ёс- 
тЪ съ остатками шерстяной одежды указываютъ на 
ихъ занят1е скотоводствомъ. Бусы съ ожерельями 
изъ монетъ восточныхъ и западно-европейскихъ, на- 
ходимые въ довольно значительномъ числ'6 въ ихъ 
курганахъ, будучи сопоставлены съ изв'ёст1Ями араб- 
скихъ писателей о сноихенхяхъ древнихъ Болгаръ съ 
поволжскими народами, доказываютъ участ1е Мери 
въ торговле съ востокомъ, съ одной стороны, и съ 
западной Европой, съ другой. Большее, сравнитель- 
но, количество восточныхъ монетъ и ихъ древность 
(изъ найденныхъ монетъ самая древняя относится къ 
концу VII в'Ёка) свид'Ьтельствуютъ о раннихъ торго- 



^) Тр. Арх. Общ. II: «Меряне и ихъ бытъ по курганнымъ 
раскопкамъ» Гр. А. С. Уварова. 

*) Обычай класть ви'Ьст'Ь съ покойникоиъ въ могилу вещи, 
которыми онъ работалъ при жизни, сохранился до оихъ поръ, 
у соплеменниковъ древнихъ Мерянъ — у Черемисъ и у Чувашъ, 
См. объ этомъ «Мат. эт. Росс1и, Казанская губерн». Риттиха 
119 и 192 ее. и «Инородцы Казанск. губерн.> (Чуваши) Сбое- 
ва. 131 е. 

4* 
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оСъ ятшштшаешш этжгь 

нхъ тжгттоШ т ш^ пш лш вшит ^ Вшга со 



уаяш овш шоАЭОшалкь еь •апм»» шгмо» Х1ж 

(яечв), жжпръ ш жЖоториг жрсдягт хжш и 
башШу ашш сжкжлшсь ■ерх^вамш ^ В<игт съ 
тфвашш ж, срожЖ тога, Зашико» Джяко» н 

-). Отсаяа ш мпеяъ вжхжть. что Хершк 



» 4 ► Г.;» 



СПЯ ж «жжспж жь етржжжп^ соетжжежжнхъ ясящу 
бот воджою сЖпп, жь «^яжхъ бита с^^охжшъ; 
гЖрож1ЖО. во жяжмжкгъ ясящу собо» 
б1вгодарж тЖжь тдобстжаяъ, которня кжкъ отжж. тжкъ 
а друпе. жзждежадж жзъ этого. 

Одаа жзъ осаошанхь чертъ русгжап^ 



» I I * 



асторив а ввшвавщаа жь 



жь другое, ае тодьжо еос1хасе. ао даже а 

лашь бн аерсседеале это соаеряшось жь соовщестжж 

сь аянакааа а одроеедьщиш ^). Жакъ жь ЗП 



Ч Тггшт Аук. ОШши П. «2. ТЮ. ИЭ, П?. 74«. 
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какъ въ XVII стол'1&т1И жители Рожественской воло- 
сти (на Самарской лук'Б) грозили уйти, если имъ не 
отдадутъ на р. Волг'ё острова, захваченнаго самар- 
цами, такъ и въ нын'Ёшнемъ стол'1&т1и жители мно- 
гихъ губерн1Й при появлен1и лишь одного слуха о 
разр'Бшен1и пом'ёщичьимъ крестьянамъ селиться на 
казенныхъ земляхъ, повидали массами свои дома и 
семейства и отправлялись на Дарью р'Ёку, большею 
частью п'Ёшкомъ, питаясь подаяп1емъ 1). Всл'Ёдств1е, 
быть можетъ, этого кореннаго свойства своей приро- 
ды славяно-русское племя такъ широко раскинулось 
и колонизовало ташя обширныя пространства въ Ев- 
роп1Б и въ Аз1и. Къ природному расположен1ю бро- 
дить, ч'Вмъ всегда отличались русскхе, въ отдален- 
ныя времена могли присоединиться и н'1&которыя дру- 
г1я причины, побуждавш1Я ихъ выселяться изъ своей 
страны и селиться въ отечеств'Ё Веси и Мери. 

Страна, занятая Ильменскими славянами, предста- 
вляла мало удобствъ для землед'Ёльческаго занят1Я, ко- 
торое, однако, по предан1Ю, издревле составляло глав- 
ное занят1е Славянъ, обрабатывавшихъ ^нивы своя и 
земл'В своя'^. Позднее, когда въ Новгород'В стала вес- 
тись л'Ётопись, мы нер'Ёдко встр'Бчаемъ изв'Ёстгя о го- 
лодахъ въ ихъ землъ ^). Въ иные года, при обстоя- 
тельствахъ особенно тяжедыхъ, встр'Ёчаются изв'ё- 
СТ1Я, что люди изъ города и изъ области* расходились 



1) Лав. 1069 г. -Ж. М. В. Д-Ьлъ 1858 г. 427 с— «Списки насе- 
лен. иФстъ. Симб. губ.» О переселен1и на Новую жин1ю и на 
Дарью р-Ьку въ 1823 г., стр. 22—23. 

*) Такъ, въ продолкен1е одного стол*т1Я, отъ 1126 г. до 
1228 г., упоиинается о семи годахъ, частью голодныхъ, частью 
съ высокими цФнами на хл4бъ. Поли. соб. л*т. т. III, стр. 5—43. 
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по чужимъ землямъ ^). Если принять во вниман1е из- 
вФстхя, что неблагопр1ятныя климатическ1я услов1я 
губили иногда посевы собственно въ .Новгородской 
волости, между тЪмъ какъ въ сторон'Ь къ Поволжью, 
около Торжка, ^все чЪло бысть^, то понятно будетъ 
направлен1е, въ которомъ въ подобныхъ случаяхъ 
должны были совершаться выселенхя племенъ, особен- 
но при удобствахъ, представляемыхъ водными путя- 
ми. Заселен1е Лапланд1и въ голодные годы русскими 
и Финнами служитъ косвеннымъ подкр'Ёплен1емъ того, 
какъ можетъ въ такихъ случаяхъ происходить коло- 
низац1Я. Побуждаемые нуждою, они выходили изъ 
своей земли и селились сперва только на время, но 
потомъ, нашедши м'Ьста удобный для рыболовства, 
оставались зд'ёсь навсегда. Слухъ объ этомъ доходилъ 
до т'Ьхъ, которые остались на родинЪ, и тЪ въ свою 
очередь также переселялись въ Лапландш ^). 

Бытъ славянскихъ племенъ, жившихъ въ сос'Ьдств'К 
€Ъ Весью и Мерею, былъ родовой, потому что л'Ьто- 
оисное изв'Ьспе о жизни Полянъ (племени сравнитель- 



^) п. с. ж. т. III. Подъ 1127 г : <Въ се же л1Ьто лют-Ь бяше..... 
ядяху люди листъ лнповъ, кору березову, нохъ, коннну, и 

тако другымъ падъшниъ отъ глада туга бФда ва всФхъ! 

отецъ и мать чадо свое въсажаше въ лодью дарокъ гостьмъ 
юво схъ изньроша, адруз1н разидошасяпо чюжвнъ зеж- 
лянъ>. Подъ 1215 г.: <поби мразъ обилье въ волости; а на 

Торжку все чФло бысть н тако по грфхомъ нашнмъ, разъи- 

деея власть наша ■ градъ нашъ>. Гораздо позднее, въ 
1436 г.: (см. Татищева сИст. Рос^ т. IV.) сОбил!е всякое мразъ 
побн уже въ жатву во всей русской землФ, н бысть дороговь 
вел!я по всей земл^ изъ Новагорода мнози мзмдоша въ Н^ж- 
цы, повеже толвкъ гладъ умножвся». 

*) А. Саз1геп <Ке15еепопегап^ев авз Дев ^аЬгев 18^—1844», 
149—150 стр. 
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ео бол'Ье развитаго), равно какъ предан1б о происхо- 
ждбн1и Радимичей и Вятичей,]къ соединен1и съ посл'ё- 
дующими междукняжескими отношен1Ями, врядъ лш 
допусваютъ сомн'ЁН1е относительно существовашя н 
силы родовыхъ отношен1Й среди славянскихъ пле- 
менъ. Родовыми же отношен1ями,по всей в'Ёроятности, 
обусловливается значительное количество назван1Й, 
которыми обозначаются въ нашихъ старинныхъ па- 
мятникахъ различныя степени родства ^). Сл'Ёдствхе, 
вытекающее изъ этого быта, довольно ясно изображе- 
но въ л'Ётописномъ сказан1и, когда говорится о стрем* 
лен1и племенъ учредить нарядъ у себя: ^воста родъ 
яа родъ и не 6*6 въ нихъ правды^. Д'Вйствительно, но- 
€л'Ёдующ1Я междоусоб1я русскихъ князей, отчасти 
Н0СЯЩ1Я характеръ несомн'Ённыхъ родовыхъ отноше- 
шй, наглядно показываютъ легкость возникновен1я не- 
соглас1Й въ обществе, которое руководствуется по- 
добными началами. Эти несоглас1Я естественно могли 
вести къ выселей1ямъ въ сос'Бдн1я области. Является 
вопросъ— въ как1я? 

Мы знаемъ, что въ пер10дъ политической независи- 
мости Новгорода, во время преобладашя въ немъ пар- 
Т1Й и несоглас1Й, встр'Ьчаю'^ся Факты выселен1Я н'ё- 
которыхъ личностей, всл'Бдствве ихъ отношенШ къ 
князьямъ, въ Ростово-Суздальскую область ^). Не 
могли ли и раньше, въ эпоху родовыхъ распрей меж- 
ду славянскими племенами, происходить подобныя же 
8ыселен1я въ Поволжье? 



^} п. Лавровскаго. «Коренное значенае въ ва8ван!яхъ род- 
ства у Славанъ», 70, 94 ее. 

3) П. .с л. т. III, 1 аа Новг. л., 1141 г.; Ник. л. II ч, 1140 г» 
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Дал'Ёе, оживленный торговыя сношен1я съ Волжски- 
ми Болгарами и востокрмъ вообще, происходивш1Я 
издревле у народовъ поволжскихъ, и значительные 
выгоды, который они извлекали изъ своего участ1я 
въ этйхъ снршен1яхъ, должны были привлекать сюда 
и предпр1имчивыхъ Славянъ, жившихъ по сос&дству 
съ ФИНСКИМИ племенами. Эти выседен1я, при обил!» 
водныхъ путей, т'&мъ в'Броятн'Ье, что впосл'ёдств1и 
торговыя сношен1я Мерянъ съ Западною Ёвропою^ 
происходили чрезъ землю Ильменскихъ Славянъ » 
Кривичей и совершались не безъ посредства послед- 
нихъ 9. Въ заключен1е, быть можетъ, не лишнимъ 
будетъ указать еще на одно изъ услов1Й, которое прн 
поселен1и Славянъ между финскив^и племенами могло 
способствовать ускоренш процесса слит1я ихъ между 
собою: это доступность женщинъ у н'Ёкоторыхъ изъ 
племенъ финскихъ, сильно помогавшая метисащи ^). 

Таковы были услов1я, при которыхъ могли проис- 
ходить не одни только сношен1я, нон выселен1Я ела- 
вянскихъ племенъ и поселенхе ихъ по верховьямь 
Волги и по н'Ёкоторымъ изъ ея притоковъ. Только 
близкими отношен1ями, вытекавшими изъ подобныхъ 
поселен1Й Славянъ посреди Веси и Мери, можно объ- 
яснить славянское назван1е значительнаго города въ 
земл'Ь Веси, Б'&лаозера, и, можетъ быть, также главна- 



5) Труды Арх. Общ. II, 717 с. 

2) ИзвФстая о нравахъ женщинъ у Веси и Мери мы не им*- 
емъ; но Меряне шили по соседству съ соплеменными имъ Че- 
ремисами и Мордвою, легкость же женскихъ нравовъ у этихъ. 
поелЪднихъ племенъ аасвид'Ьтельствована древними и совре- 
менными на6люден1ями. Уоуа^св. КиЬпдшв, 30 р. — Мат. вт. Рое^ 
Казан, губ. Риттиха 151. «Меря.» Д. Корсакова, 35, 60. 



! 



57 



го города Мери, Ростова ^). Такимъ образомъ соеди- 
неше племенъ, о которомъ гЛоритъ л'Ётописное ска- 
заше, есть, по всей вФроатности, не бол'Ёе, какъ ре- 
зультатъ оредшествовавшихъ сношен1й, всл'1Ьдств1е 
которыхъ они дошли до сознан1Я близости и общности 
своихъ интересовъ. 

Относительно того, что въ древности происходили 
выселен!» славянскихъ племенъ на востокъ, въ стра- 
ну Веси и Мери, подтвержден1емъ могутъ служить 
попадающ1яся нер'Ёдко въ верхнемъ Поволжье на- 
звашя, созвучныя имени Кривичей. Особенно часто 
встр-Ёчаются подобныя наименован1Я къ сЁверу отъ 
р. Клязьмы, въ излучинФ, образуемой теченхемъ Вол- 
ги, между устьями р. Тверцы и Костромы ^); въ этихъ 
же мФстахъ попадаются также назван1я, напоминаю- 
Щ1Я имя Славянъ (Славино, озеро Славинское, Усла- 
вино, Сеславино и пр.), и указывающхя еще на язы- 
ческую в'Ёру некогда селившагося зд'ёсь славянства 
(Перуново, Волосово, Велесево, Игрищи и пр.) з). 
Политическое единенхе, въ которомъ, по сказан1Ю, на- 
ходились Славяне и Финны въ конгсёХХ-го и въ начадъ 
X в'Ёка, должно было способствовать дальнейшему 
сбдиженш ихъ между собою. 

Такъ какъ заселен1е верхняго Поволжья славян- 
скими нлеменами, по всей в'Ёроятности, обусловлива- 



^) Относительно города Ростова не говорю утвердительно 
потону, что н^Ьвоторые склонны производить ато название отъ 
финскаго волхва, который именовался Рост1офъ. Ж. М. Нар. 
Пр. 1876 г. ^ 4, ст. Щеглова: «Первый стран. Рус. истор1и>, 
249—250. 

3) Очерки Ц. Барсова, 153—154 ее. 

3) 1Ыё. Примеч. 269. 
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лось естественными и бытовыми началами, среди ко- 
торыхъ жили Финны иХлавяне, и не зависБло отъ 
произвола власти, то перенесен1е центра историче- 
ской жизни, совершившееся, по л'&тописномуизв'Ёст1ю, 
въ начал'Б X столФия, не могло ослабить его, — оно, 
в'Броатно, продолжалось по прежнему: только этимъ 
можно объяснить н'Ёкоторые Факты, указывающ1е на 
исчезновен1е племенныхъ названШ у Финновъ. Такъ, 
при описан!и походовъ Игоря на Визант1ю рядомъ 
съ племенами славянскими уже не упоминается Ме- 
ря, какъ при описан1и похода Олега на Констаяти* 
нополь (907 г.). Н'Ёкоторыя изъ поздн'ёйшихъ явленШ 
доказываютъ, что на юг'Б князья не делали большаго 
различ1Я между Славянами и Финнами, приближая къ 
себ'Б послФднихъ наравне съ первыми ^). Не мало 
должна была способствовать постепенному сл1ян1Ю 
этихъ племенъ одинаковая степень ихъ развитгя, мяг- 
кость Славянъ и совершенное отсутств1е у этихъ по- 
сл'Ёднихъ нетерпимости къ другимъ племенамъ з). 
Когда на юг'ё усилилась опасность со стороны Пече- 
нФговъ и явилась потребность защитить страну про- 
тивъ вторжен1Й кочевниковъ укр'Ёпленхями, или, по 
тогдашнему, городами,— Владимхръ Св. ^нача ставити 
грады по Десн'Ё, по Востри, по Трубежеви., по Сул* 
и по Стугн*; поча нарубати мужФ лучьш!* отъ Сло- 
в'Ёнъ, отъ Кривичь, отъ^Чюди и отъ Вятичь и отъ сихъ 
насели грады^ з). Изъ этого можно вид'&ть, что въ то 
время свверъ не былъ особенно б'Ёденъ народонаселе- 

^) Бояринъ Чюданъ, правивш1Й Вышегородомъ, и братъ его 
Тукы, Лав. 1068, 1072 гг. 
») Собр. соч. Ешевскаго, т. III, 608—609, 628 ее. 
<) Лав. 988 г. 
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шемъ и что князья приб'&гали для защиты страны оди- 
наково къ энерг1и Славянъ и Финновъ. Въ этомъ слу- 
ча'Ь мы впервые сталкиваемся съ хроничесвимъ, такъ 
сказать, недугомъ, который проходитъ чрезъ всю рус- 
скую истор1Ю и противъ котораго предпринимались 
въ разное время различныя м1&ры: недугъ этотъ— не- 
достаточная населенность земедь, гд'ё осёло и осно- 
валось .русское общество. Землед'Ёльческое занятге 
племенъ въ соединен1И съ первобытност!ю состоян1я 
его въ тогдашнее время, по всей вероятности, требо- 
вало для разработки природныхъ силъ страны боль- 
шаго количества челов'Ёческаго труда. Отсюда погоня 
за человЁкомъ, какъ за рабочею силой; каждый князь 
при всякомъ случае старается добыть населенве для 
своей редко населенной области. Такъ, Ярославъ I и 
Мстиславъ, возвратившись изъ похода на Польшу, 
вывели оттуда значительное количество пленныхъ, 
часть которыхъ Ярославъ поселилъ по р. Роси. На 
сл'6дующ1Й годъ онъ уже долженъ былъ защищать эти 
110селен1я городами, которые были тутъ построены ^). 
Позднее, когда Ярославъ выдалъ свою сестру замужъ 
за короля Польскаго Казим1ра, последнхй, по тогдаш- 
нему обычаю, далъ ему въ вено 800 человекъ плен- 
ныхъ, отнятыхъ у Ярослава прежде, во время его вой- 
ны съ Болеславомъ Храбрымъ, союзникомъ Святопол- 
ка Окаяннаго 2). Впрочемъ следуетъ заметить, что 
стремлен]е увеличить населенхе страны, чтобы поль- 
зоваться его рабочею силою, господствовало въ это 
время не только на Руси, но и въ соседнихъ стра- 



1) Лав. л. 1031 и 1032 гг. 
«) 1Ь. 1043 г. 
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нахъ, вероятно, также слабо населенныхъ. Средствомъ 
для этого у нихъ, какъ и на Руси, была преимуще- 
ственно война. Такъ, Болеславъ Велик1Й захватилъ 
однажды съ р. Эльбы 30 тысячъ жителей; другой разъ, 
въ начал'Ь XII стол-Втхя, Болеславъ Кривоустый за- 
бралъ въ Поморь'Б 8 тысячъ жителей съ женами и д'ётъ- 
ми, которыхъ разселилъ по своимъ городамъ. Евреи, 
удовлетворяя этой потребности, вели около р. Эльбы 
и по р. Впсл'Ё настоящую торговлю людьми ^). Не- 
сколько поздн'Бе, въ конце XII и начале XIII века, 
въ Польше и въ соседнихъ съ нею славянскихъ зем- 
ляхъ начинается мирное колонизацхонное движенхе и 
заселен1е городовъ и пустынныхъ пространствъ не- 
мецкими колонистами. Доступъ въ Польшу и друг1я 
славянск1я земли открылся немцамъ вследств1е преи- 
мущества ихъ въ образован1и, а также по связи Поль- 
ши съ Германскою импер1ею и католическимъ мхромъ. 
Немецк1я принцессы, выйдя замужъ за королей Поль- 
скихъ, помогали переселен1ю своихъ единоплеменни- 
ковъ. Немецк1е монахи и монахини, основавш1е пер- 
вые, монастыри въ Польше, получили въ даръ значи- 
тельныя пространства пустыхъ земель, покрытыхъ 
лесомъ; они для обработки ихъ вызывали своихъ зем- 
ляковъ и селили ихъ на принадлежавшихъ имъ зем- 
ляхъ. Польск1е князья, заметивши выгоды, получае- 
мыя другими отъ заселен1я земель, въ свою очередь 
стали вызывать въ свои города ремесленниковъ, а въ 
села поселянъ ^), Следовательно стремлен1е достать 
рабочихъ въ эту эпоху у русскихъ князей было об- 



1) <^г^е^е Кгесгу ро8роI^^е^ ро18к^е^>, Могас2е\1Г8к1е^о, 1,77 — 78 р. 

2) бевсЬ. Ро1еп8 уоб КоереИ, I. 445—447 р. 
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щее съ сосЁдами ихъ въ славанскихъ земляхъ. Р-ёд- 
К1Й изъ энергическихъ князей на Руси въ пер10дъ 
междукняжескихъ отношен1Й не задумывался или не 
хлопоталъ объ увеличен1И населен1я своей волости. 
Ослепленный Васильке, бывш1Й князь Теребовль- 
СК1Й *), деятельность котораго до его ослепленхя пу- 
гала соседнихъ князей, его родственниковъ,въ*несча- 
СТ1И сознавался, что его заветной мыслью было ^пе- 
реяти Болгары Дунайскые и лосадити я у собе^ ^). 
Для достижен1я этой цели князья не пренебрегали 
подъ часъ и насильственнымъ уводомъ жителей изъ 
соседнихъ странъ. Такъ, около половины XII века, въ 
пер10дъ междоусоб1я въ Польше, изъ Руси явилось 
къ Владиславу на помощь противъ меньшихъ брать- 
евъ несколько князей; по окончан1и похода русск1е 
князья возвратились домой, ^боле вземше мирныхъ 
ляховъ, нежели ратныхъ^ ^). Князья въ своихъ меж- 
доусоб1яхъ старались изъ области своего против- 
ника вывести побольше пленниковъ, желая, по всей 
вероятности, этимъ самымъ его ослабить, а себя уси- 
лить. Изяславъ Мстиславичъ, знаменитый противникъ 
Юр1я Долгорукаго, пошелъ зимою въ Юрьеву область, 
взялъ 6 городовъ на Волге, опустошилъ Поволжье до 
самаго Ярославля, захватилъ 7000 пленныхъ и изъ 
Углича возвратился въ Новгородъ з). Въ начале XIII 
столет1Я, во время войны, которую вели Дан1илъ Га- 
ЛИЦК1Й и братъ его Васильке противъ Александра 
Всеволодовича Бельзсваго, по выраженш летописи, 



*) Теребовль гор. на приток-б р. Днестра. 

О Лавр. 1097 г. 

«) Лавр. 1142 г. 

») П. с. д. III т. 1-ая Новг. д*т. 1148 г. 
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^попл'Ёнена бысть вся земля около Б'Ёлза и около Чер- 
вена: бояринъ боярина пл'Ёнивше, смердъ смерда, 
градъ града, якоже не остатися ни единой веси не 
пл'бнен'Ё^. Сами Б'Ёлжане назвали ночь, во время ко- 
торой сд'Ёлано было на нихъ нападен1е, ^злою^ '). 

Не малый контингентъ насельниковъ Южной Руси 
доставляли степняки, въ сосёдств'ё съ которыми она 
находилась въ древности. Живя, опред'Ёленвемъ су- 
дебъ, по СОСЕДСТВУ съ этими бичами всякой культу- 
ры, на которыхъ благочестивые современники смет- 
р'Ёли, какъ на ^батогъ — имъ же Богъ обращаетъ ны 
къ покаяц1Ю, да быхомся въстягнули отъ злыхъ 
д'Ёлъ^ ^), русск1е князья стараются защитить свою 
страну отъ ихъ набФговъ разными средствами. Среди 
подобныхъ м'Ёръ довольно рано встр'Ёчаемъ поселен1е 
въ пограничныхъ городахъ южной Руси Черныхъ 
Клобуковъ; съ этою же ц1&л1ю н'Бкоторые изъ началь- 
никовъ Торковъ получали иногда во влад-Ёше русск1е 
украинные города на юг'Ь з). Кром'Б того, почти каж- 
дый удачный походъ русскихъ князей въ землю По- 
ловецкую сопровождался выводомъ въ Русь изъ ихъ 
страны множества полона, чади и челяди ^). Знатные 
пл-Ённики давали въ окупъ за себя ^злато и сребро и 
кон-Ё и скотъ^, а б'Ёдные на Руси, какъ и въ Польш-ё, 
селились обыкновенно на земл'Ё, которая составляла 
въ это время главное богатство людей и которую пл'ён- 



'} Ип. л. 1221 г. 
2) Лавр. 1093 г. 
Ипат. 1177 г. 
8) Росс1йск. истор. Татищева, II, 1060 г.— Ипат. д. 1192 г. 
Очерки И. Барсова, 117—118, 120 ее. 
*) Лавр. 1. 1103, 1185, 1186, 1202 гг.— Ипат. л. 1173 и 1193 гг. 
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вые должны были обработывать своимъ трудомъ 1). 
Имущество русскихъ князей, не только въ это время, 
но и поздн'&е, состояло главнымъ образомъ нзъ селъ, 
въ которыхъ они вели свое хозяйство такъ же, вакъ 
и обыкновенные люди, только въ бол'Ёе обширныхъ 
разм'Ьрахъ: стоги съ хл'Ббомъ, многочисленныя стада 
коней, погреба съ виномъ, модами и со всякими при- 
пасами (^^готовизною^), при этомъ многочисленная че- 
лядь для работы около всего, — вотъ въ чемъ заключа- 
лось ихъ богатство, или, по неоднократному выраже- 
И1Ю л'Ётописи, ихъ ^жизнь^ ^) Обыкновенно русск1е 
князья собирали подати въ своихъ земляхъ естествен- 
ными произведен1ями, которыя, сл'Ьдовательно, накоп- 
лялись у нихъ иногда въ болыпомъ количеств'^, такъ 
ч^то въ случа'Ь большой нужды, наприм'Ьръ, голода въ 
своей или сосЁдней стран'Ь, князья продажею этихъ 
произведен]й могли извлекать для себя значительныя 
выгоды ^) Походы русскихъ князей на Литву и въ 
Польшу обыкновенно также сопровождались уводомъ 
пл'Ённыхъ, какъ и отъ Половцевъ ^). 

Но, не взирая на старан1я южнорусскихъ князей 
заселить и увеличить населенхе своихъ областей, 
услов1я, въ которыхъ находилась южная, или К1ев- 
екая Русь, были до того неблагопрхятны, что всё ихъ 
усил1я сопровождались едва зам'Ьтными результатами. 



1) ^2^е^е Могас2е^8к1е^о, I, 80 р. — Ист. Гос. Рос. Карамзина 
II, 166—167 ее— Иасдфд. Погодина III, 226 с— Ист. Рос. С. 
Соловьева III, 7 с. 

«) Ип. 1. 1146—1150 гг. 

»> Иш л. 1238 ж 1279 гг. 

^) Лав. д. 1131; Ип. д. 1245 г. Ист. Гос. Р. Карамзина III, 
прим. 114. ^ 
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Пока на восток'ё еще существовало Хазарское цар- 
ство, оно н1)сколько защищало собою южную Русь 
отъ напора и нападен1Й кочевыхъ народовъ съ этой 
стороны 9- Но съ паденхемъ его въ XI столФтхя со- 
вершенно обнажилась восточная граница Росс1И, и 
русскимъ князьямъ нужно было съ юга и востока 
стоять на постоянной страж'Ё отъ нападен1Й сперва 
Печен'Ьговъ, а потомъ Половцевъ. Правда, южные 
князья для защиты отъ ихъ вторжен1Й воздвигали на 
границ'Ё укр'Ёпленные валы съ частоколомъ и воро- 
тами 2), сами нер'Ьдко предпринимали походы внутрь 
половецкой страны, чтобы освободить томившихся 
въ пл'Бну русскихъ пл'Ьнниковъ, самимъ ополонить- 
ся челядью и чадью половецкою и навести страхъ на 
нихъ; но ВСЁ подобныя м'Ёры, равно какъ и родство 
съ половецкими начальниками з), заключаемое, быть 
можетъ, не безъ политическихъ нам'Ёрешй, были 
только палл1ативами, которые не привели къ желае- 
мой Ц'ЁЛИ. 

Много выказали доблести русскхе князья въ своей 
борьбъ съ погаными, не малую славу и хвалу себ'Ё 
пр1обр'&ли н'Ёкоторые изъ нихъ во время походовъ 
въ землю Половецкую; но сами князья своими междо- 
усоб1ями и союзами съ Половцами доставляли имъ 
возможность часто грабить и пустошить землю рус- 
скую. Вотъ въ вакихъ словахъ изображаетъ совре- 
менникъ положен1е земледельца, сосФдняго со степью: 
^оже начнетъ орати смердъ и пр1:1^хавъ половчинъ 



1) Очерки Н. Барсова 66 с. 

2) <Русь и Половцы» П. Мельгунова, прим. 26.— Лав. л. 1093 
н 1095 гг. Ип. л. 1151 г.— Оузд. л. 1223 г. 

») Лав. л. 1096 г.— Ип. л. 1146 г. 
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ударитъ и стрЪдою, а лошадь его поиметъ, а въ село 
въ'&хавъ имехъ жену его и д'Ьти и все ивс^нье^; по- 
этому уже въ конц'Ё XI в'Ька отъ ихъ наб'&говъ ^го- 
рода и села вси опуст'Ёша, поля, ид'&же пасома б'Бша 
стада конь, овца и волове, все тоще нын-ё видимъ, 
нивы поростъше зв'&ремъ жилища быша^ 9* Особен- 
но, по свидетельству самихъ русскихъ князей, стра- 
дали отъ ихъ наб'Ёговъ области, сосБднхя со степью, 
Черниговская и Переяславская: въ городахъ первой 
жили только псари и Половцы; вторая была ^пуста^ 
отъ наб'Ёговъ Половецкихъ ^). Во второй половин'ё 
XII стол'Ёт1я К1евск1Й князь Мстиславъ Изяславичъ, 
уговаривая русскихъ князей къ походу на Полов- 
цевъ, говоритъ, что эти посл'&днве ^на всяко л'Бто не- 
сутъ крестьяны у веж* свои'', что Половцы у Руси 
^и Гречьск1Й путъ и Соляный и Залозный'' отняли з). 
Какъ далеко въ качеств'^ союзниковъ русскихъ кня- 
зей заходили Половцы, во что иногда обходились рус- 
ской земл'Ё союзы съ ними, показываетъ изв'&стве так- 
же второй половины XII в'Ька, изъ котораго узнаемъ, 
что Изяславъ Черниговск1Й вм^ёстФ съ ними отпра- 
вился на Смоленскую область, при чемъ, по зам'Вча- 
Н1Ю л'Ётописца, ^много зла створиша Половци, взяша 
душь бол'Ье тмы, а иныя изсЁкоша'' ^). Такимъ обра- 
зомъ частыя вторжен1я и опустошен1Я Половцевъ 
(при чемъ подъ часъ исчезали съ лица земли ц'Блые 
города, а жители, оставпи'еся живыми, полные страха, 



О Лав. л. 1093 и 1103 гг. 

2) Ип. л. 1159 г.— Лавр. л. 1169, 1185 гг. 

8) Ип. л. 1170 г. 

*) Ип. д. 1160 г. 



прошл €€&% шошаЛ городъ ^Х ч>ти рвэорвжепаня 
яехдоусобявж воЬн кшяэей '), к#го|рня снромжд»- 
лкь ■ередшшжопянш шзъ одво! волоств въ лругую, 
тажъ по ешшш жвжзья уврсс&п ввогда друтъ друга 
за водобвую ^^вочевву 'X — ■^'^'^ ^ ус^ов^в, воль 
^и особевво сжпво тв^от^^в въ древвоств вщдъ 
бся«о» во врврод-В К1евсво» Русы». Поэ^гову во- 
ввтво стревдев1е вмоо-руссввго ввседевхв взбв^пъ- 
са отъ еос^дта съ стевыв в еъ ттбелшшшш случай- 
востязп, соедввеввннв съ вею. Прт безврернввнхъ 
вередввжев1яхъ вввз^ в жхъ дружшгъ съ юга ва 
верь в обратво, врв вссояв'^ввояъ учаспв въ 
жееввхъ воходахъ городоваго васе1ев1В, червнхъ 
дюде! в воседавъ ^Х -ивд* вогдв хорово озвавояв1ъ- 
ев съ сравввтедьво бол^ вовоЬняв уедовввяв жвз- 
вв ва гВверВ, гд-В вочва бнда, вракда, бвдв'Ве, во гд*!^ 
безовасвость отъ Подовцевъ возваграждада воседев- 
ца за явогое. Сахав б^двостъ вочвы ве вогда осо- 
бевво смущать зеядед'Вдьда, врв взобвд1в ва с&верв 
д'Всовъ в врв возвожвоств веств зд1сь хозвйство лвд- 
вое ВДВ воввввое, т. е. вижвгатъ д%съ в удобрвть 
зеядю зодою, такъ что урожай ва вМвошко д1№ь 
вогъ бить обезвечевъ; восхё этого йожво быдо верей- 



^) Лав. ж. 1(>9& г. 

О По разечету автора «Исторхн Роес1я>^ аойвы между жвжзья- 
нж пронсхоявля черезъ годъ. Ист. Рое. С. Соловьева, т. III, 
40 е. 

3) Тажъ, вежжж1& жввзь КхевсжИ Яроповжъ говоритъ брату 
своену Вжчеславу, переход ащену безпрестажно жзъ Турова въ 
Пережедавль ж обратво: «еждж же волвужся, же взжжай врава 
Половецжагоэ. Нжж. л. II, 67 е., 1134 г. 

*) Лав. л. 1(»3 г. — Сузд. л. 1316 г.-Ип. х 1132, 1147 ж 
1184 гг. 
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ти на новый участокъ, хозяйничая подобнымъ же об- 
разомъ. Распространен1е этого хозяйства не только 
нъ восточной) но и въ западной Росс1и, равно и то, 
что оно сохранилось до нашихъ дней, не взирая на 
9нергическ1е протесты противъ него съ конца про- 
шла го стол'ЁТ1Я,доказываетъ древность и, такъ сказать, 
обычность подобнаго хозяйства на Руси 9. При та- 
кихъ услов1яхъ много значило появлен1е энергиче- 
скаго князя, который нашелъсвой интересъ въ этомъ 
расположен1И южнаго населен1я и воспользовался имъ 
АЛ& своихъ ц'Ёлей. Есть изв'Ёстхе, указывающее на 
Ж>р1я Долгорукаго, какъ на князя, который, ^видя се- 
<$0 Русской земли совсБмъ лишена, основалъ про- 
«толъ свой въ Б^лой Руси *).... зачалъ строить въ 
области своей мног1е града, и началъ т'ё града насе- 
.лять, созывая людей отвсюду, которымъ давалъ не 
малую ссуду въ строен1яхъ и другими подаян1ями 
жюмогалъ^, всл'Ьдств1е чего, кромФ Русскихъ, къ нему 
явилось множество Болгаръ, Мордвы, Бенгровъ, и на- 
<;елен1е области его умножилось такимъ образомъ 
ггысячами людей ^). Н'&которыя св'ёд'ён1Я, сообщаемыя 
:въ этомъ извФстхи, согласны съ последующими собы- 
^{ями, происходящими въ Россш. Поздн'&е встр'&чаемъ 
В1Н0Г0 грамотъ, содержащихъ въ себ'Ё привилег1И на-' 
еелен1Ю, которое селилось на ^сыромъ корени^ на 
^днкомъ пол'Ь^, на пустошахъ, и, вообще, пришлымъ 
людямъ. Относительно же разноплеменности привле- 
ваемаго населен1я сл'&дуетъ зам'Ётить, что подобныя 



1) Ак. отн. Еъ Ист. Зап. Росс. I, ^^ 55 и 123. Зап. Лепехина 
1, 63 с. 

•) Тутъ разумеется, безъ соинФн1я, с*веровосточная Русь. 
«) Ист. Рос. Татищева, Ш, 76 стр., 1152 г. 

5* 
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явлен1Я встр'Ьчались также въ юго-западной Россш^ 
отчасти и въ Польш'Б, гд^ во вновь основанные горе* 
да старались привлекать всякое населенве, не ет'&е- 
няясь его племенною и религ10зною пестротою 1). 
Юр1Й Долгорук1Й, какъ изв'Ьстно, довольно часто бы- 
валъ на юг'ё, гд'ё въ союз'ё съ Владимвркомъ велъ 
упорную и долгую борьбу съ Изяславомъ; поэтому 
поводы къ выводу насел ен1я съ юга ему могли пред- 
ставляться нер'Ёдко. При такихъ услов1яхъ предпо- 
ложен1е н'Ёкоторыхъ изсл'&дователей объ усиленномъ 
переселен1И населен1Я съ юга на сЁверъ получаетъ 
большую в'Ьроятность 3). Что касается строительной 
деятельности Юр1я на сЁвер'Ь Росс1и, то она, по пред* 
положен1ю Щапова, оставила слфдъ въ народныхъ 
сказан1яхъ з). Такимъ образомъ къ прежнимъ путянъ, 
которыми, по всей в'&роятности, шла колонизац1я сла- 
вянскими племенами верхняго Поволжья присоеди- 
няется поздн'&е еще новый; различ1е между ними за- 
ключается въ томъ, что во время посл^дняго движешя 
выдвигается личность князя, и подобное явлен1е не 
могло остаться безъ вл1ЯН1я на отношенхе населем1я 
къ княжеской власти на сВвер^. Поэтому, быть мо- 

П Ипат. л. 1259 г. 

«) Очерки Н. Барсова. 126 с. 

') Покойный Щаповъ сближаетъ д-Ьятельность Юр1я До<го- 
рукаго съ восп'Ьваемымъ въ русскихъ народныхъ сказан1яхъ 
Егор1емъ Храбрымъ. «Поб'Ёдоносный Юр1й Долгорук1й, гово- 
ритъ онъ, какъ изображаемый народнымъ эпосомъ Егор1й 

Храбрый, героически носился по русской зеилФ овъ ру- 

билъ лФса и строилъ въ полФ свои польсюе и залФсскхе го- 
рода..^ строя города, Юр1й признавалъ своимъ сподвижнжкоиъ-' 
въ борьб'Ь съ дикой природой и различными народами с11вер^ — 
ной Руси Св. Георг1я Храбраго». — Жур. М. Н. Пр. 1863 г. I — , 
26-27. 
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хетъ, въ с'Ёверныхъ князьяхъ и проявляется стрем- 
лен1е относиться самовластно къ населен1ю, которое 
усаживалось на сЬвер'Ь при матер1альной поддержк'Ь 
князя и съ помощью полученныхъ отъ него привиле- 
гШ 1). 

Что же происходило въ частности въ стран'Ь верх- 
няго Поволжья въ ту эпоху, когда главный янтересъ 
былъ сосредоточенъ около Кхева? Сперва область 
верхней Волги тянула н'Бкоторое время къ Новгоро- 
ду и входила въ его составъ; вслфдствхе этого можно 
йредноложить, что Славяне продолжали выселяться 
изъ Ильменской области въ страну верхняго По- 
волжья. Н'бсколько позднее (1076 г.) Поволжье со- 
ставляетъ волость пятаго сына Ярослава — Всеволода, 
князя Переяелавскаго ^). Но въ это время она носитъ 
уже назван1е Ростовской земли, что, по зам'&чашю 
н^Бкоторыхъ изсл'Ёдователей, указываетъ на полное 
перерожден1е ннселен1я мерянской земли, на оконча*- 
тельное торжество въ ней славянскаго элемента з). 
Это торжество въ такое время, когда одновременно 
происходило на сЬвер'Ь и утвержден1е христванства, 
не могло, по всей в'Броятности, обойтись безъ н'ёко- 
торой борьбы, отголоски которой какъ будто дошли 
до насъ въ предан1и, что н'Ёкоторые туземцы Ростов- 
ской области и даже ^языка словенскаго^ ушли отъ 
крещеи1я и поселились въ Болгархи, гд'В они ^кочев- 
ное жит1е татарское, в'Ьры бесерменск1Я изволиша^ ^). 



1) Истор. Росс. С. Соловьева IV, 396—397 ее. 

2) «Меря» Д. Корсакова, 70 е. 
^) Очерки Н. Барсова, 172 с. 

^) «Меря» Д. Корсакова, примЪч. 63 (выдержка изъ Косно- 
граФ1и XVII в.). 
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Для защиты и по^^^ержан^я своего господства на е1Ь- 
верФ князья строятъ въ удобныхъ м'Встахъ города, 
которые становятся обыкновенно м'Встопребыван1емъ 
власти и къ которымъ всегда тянетъ окружное наее- 
лен1е. Такими м'Ёстами были въ то время берега м 
особенно устья р1Ькъ. Къ основан1Ю нФкоторыхъ го- 
родовъ князей, по предан1Ю, побуждали случайным 
обстоятельства: такъ, г. Ярославле» въ пачалъ XI в1^ 
ка построенъ былъ, говорятъ, на томъ самомъ иЪетЪ^ 
гд'Ь Ярославъ Мудрый убялъ медв'Ьдицу, отставъ од- 
нажды отъ своей дружины. Пл-Ёненный красотою здИш- 
няго м'Встоположен1я, онъ вел1Ьлъ на этомъ м1Ьст1Ь ^РУ~ 
бить городъ, который назвалъ своимъ именемъ <). Го- 
раздо поздн-Ёе (въ начал'Ь XIII ст.) город ъ Юрьевецъ 
былъ, по предан1Ю, построенъ на м^ст1Ь чудеснаго 
обрФтен1я великимъ княземъ •Юр1емъ Всеволодовм- 
чемъ иконы св. великомученика и победоносца Геор- 
Г1Я ^). Оба эти города лежатъ при впаденш въ Волгу 
довольно значительныхъ ея притоковъ *}, поэтому 
при построен1й ихъ хозяйственныя и политнческ1Я 
соображен1я едва ли не им1Ьли р'Ьшающаго значе- 
шя 3). 11оложен1е новопостроенныхъ городовъ въ 
стран'Ь и отношен1я ихъ къ окружному паселенш н1Ь- 
сколько отличались отъ отношен1Й прежнихъ племен- 
ныхъ центровъ. Въ новыхъ городахъ располагался 
чаще всего князь съ дружиною или посадинкъ его; 



1) Город, посеж. Росс. Инп. V, 448 с. 

>) Журн. Мин. Вн. Д«жъ 1848 г. ч. 22, 14—15 с. 

*) Г. Яросжавжь при впаден1н р. Боторосли, на правонъ Ч^- 
регу, а Юрьевецъ при впаден1и р. Унжн, на л'Ьвой стороне 
Вожги. 

*) Ист. Росс. С. Соловьева, т. I, 21 с. 
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они сильн'Ёе тягот:Ьли надъ областью, ч'ёмъ городъ, 
жд^ жилъ племенной князь, ограниченный въ отпра- 
:шлен1И своихъ обязанностей стар:Ьйшими и лучшими 
людьми. Бстественнымъ посл'6дств1емъ этого должно 
4^ыло явиться постепенное исчезновенхе племенныхъ 
:иаименобан1Й, равно какъ и названШ, происшедшихъ 
отъ старыхъ городовъ, на м'бсто которыхъ выступа- 
ютъ новые города, которые свое имя сообщаютъ ц:&- 
лой волости ^). Впосл'Ёдствхи построен1е городовъ по 
Волг'6 значительно усиливается, потому. что она ста- 
новится пограничною р'Ёкою между княжествами Нов- 
городскимъ и Ростово-Суздальскимъ ^). Всл'Ёдств1е 
войнъ, нер'Ёдко бывавшихъ между ними, они не мог- 
ли не обратить вниман1я на мФста бод'бе или мен'бе 
удобныя для переправы чрезъ р'бку, и зд'бсь для за- 
щиты отъ вторжен1Й врага должны были основать 
укр'Вплен1я. Подобные оплоты должны были чаще все- 
го возникать при впадеши р'бки, потому что р'бки, 
какъ уже зам'бчено, были въ то время лучшими пу- 
тями сообщен1Я, он^ нер'Бдко вели внутрь страны или 
даже къ стольному городу, всл'Бдств1е чего врагъ 
могъ д'бйствобать по нимъ удобн'Бе всего; такимъ об- 
разомъ, необходимость заставляла укр'Ёплять так1Я 
м-вста, чтобы защититься при ихъ посредств'6 з). Толь- 
ко этимъ можно объяснить себ'6 остатки укр'6плен1Й, 
которые встр'Ёчаются при устьФ всбхъ сколько ни- 
будь значительныхъ притоковъ Волги и носятъ боль- 
шею частью назбан1е городищъ. О построен1И н'бко- 



^} Очерки Н. Барсова, 77—78 ее. 
*) П. соб. л«т. т. I и III, 121в г. 

*} Арх. яст. и практ. св'Ьд. Н. Калачова, II: сЗаписка о го- 
родок Калязин'Ь», 3 с. 
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торыхъ нзъ нихъ сохраннджсь Атопвсныя ■зв'Кспа: 
такъ, городъ Кон€тант1нъ (нын'ё семо Сахтннъ) но- 
етроенъ би^ъ въ 1134 году Юрвемъ До1горужнт на 
усть'Ё р. Нерн, орн впаден1и ея въ Во1гу ^). Построе- 
Н1енъ его ЮрШ, но всей в'Вроятностн^ же1а1ъ воснре- 
пятствовать неорвязвеннынъ ему Новгородцаяъ, н#* 
р'Вдко еходнвшннся на усть'^ р. Недв1^днцы, епуежать- 
ся Волч>ю на ннзъ н 'нустошнть его область -). Го- 
раздо нозже встречаются городкн при внадени нъ 
Волгу Шошн н Дубны; объ этомъ можно догадн- 
ватвся нзъ нзвИстШ, сохранившихся объ онуспиже- 
Н1И этнхъ м'Ёстъ въ 1216 г. ^). Но если появляюеъ 
укр1Бнлен1е на однозгъ берегу р1^нн, то необход нхмтъ 
принуждала сосвда городиться на друтохъ, «объ нъ 
свою очередь не быть открнту для ненрцтеля. Остат- 
ки иодо4Ь1ЫХЪ укрМленИ на об1^нхъ сторонахъ р^п 
попадаются нерИдко ^). Вследств1е больню! нозвн- 
имжностн праваго берега онъ яен'Ёе подвергался жв- 
водненш н^ кроне того, былъ удобнее для защжпц 
поэтому н укреплен1Я чаще воэдвнгалнсь на это! стчь 
роне. Тверь сперва была построена на левой стороже 
Волгл, прн внадешн въ нее реш Тверцн, но нозджПж 
разорительный наводнен1я заставили жителей ноете- 
пенно выселяться на более безонасжый^ правый бе- 
реге^ ва который въ первой паювнне XIII п. бвяъ 
пережменъ н детннещъ ^) Городъ Кострома (1 



^) Нжж. X Ц; 1134 г. 

2) Нстор. Твер. княж. Борзажовсжаго^ 15 с, 
^) Нстор. Гос. Р. Карахзжкау Ш^ кркх. 164. 
^) Ар. нет. н пражт. ев^^д. Н. Квлк'сова II. ^ ст. Горо^ во- 
сех Рое. Жжк. У т. 75 стр. 

^) Нет. Твер. жвяж. ^ с. Авторъ поед^^даяго со<1шпшсх г. 
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н1е его приписываютъ Юрхю Долгорукому), напро- 
тивъ, первоначально стоялъ на правой сторон'6 Волги 
и только поздн'Ёе, для большего удобства въ сношеши 
съ заволжскими городами, былъ с^ереведенъ на л'бвый 
берегъ, который, благодаря значительному изгибу, 
Д'Ёлаемому зд'ёсь р'Ёкою, въ этомъ м'ёст'ё довольно вы- 
сокъ 1). Воздвигаемые города, судя по находившимся 
въ нихъ монастырямъ и по ихъ развалинамъ,. были 
довольно значительны; это было необходимо уже и 
потому, что во время войнъ въ нихъ искало себ-В уб'В- 
1ки1ца и населен1е округа, въ которомъ они находи- 
лись ^). Не мало должно было способствовать умно- 
дкен1ю населешя верхняго Поволжья постепенное уве- 
^ич€Н1е числа монастырей, которые въ древности удо- 
:влетворяли религшзной потребности народа русскаго 
*1 его представителей. Особую ревность въ построе- 
1а1В ихъ выказалъ знаменитый Андрей Боголюбск1Й, о 
жоторомъ л'Ьтописецъ говоритъ, что онъ ^монастыри 



^орзаковск1й, вслФдств^е первоначальнаго построен1я крФпо- 
«ти на лЪвой сторон'Ь Волги, полагаетъ, что Тверь, быть но- 
акетъ, сначала воздвигнута была Новгородцами протввъ Ро- 
стово-Сувдальскаго княжества, см. 18 с. 

*) Город, посел. Рос. Им. II, 543—546 ее. 

Н'Ькоторые изъ городовъ съ такими назвашями, какъ Ко- 
строма, Кинешма, Балахна и. др., врядъ ли были впервые по- 
строены Славянами; в'Ьроятн'Ье будетъ допустить заселенхе по- 
добныхъ м'Ёстъ племенами, жившими зд'Ьсь еще до прибыт!я 
Славянъ. Кром'Ь назвашя городовъ, инородческ1я племена 
оставили зд'Ьсь еще слФды своего цребыван1я въ на8ван1яхъ 
рЪкъ, изъ коихъ главный почти .всегда носятъ имя чуждое 
языку славянскому. См. <Очерки» Н. Барсова, прим. III.— От- 
носительно названШ Кострома^ Кинешма н.пр. см. <11еря> Кор- 
сакова, 18 с. 

«) Ипат. л. 1267 г.— П. с. л^ Ш, 1-ая Новг. л., 1197 г. 
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многи созда^ 9* Встр'Ёчаются Факты основан1Я мона- 
стырей въ Новгородской области личностями, пришед- 
шими на сЁверъ съ юга ^). В'Ёроятно, большая безо- 
пасность сВверныхъ странъ сравнительно съ южными 
побуждала иногда южнаго монаха направляться на 
отдаленный сЁверъ. 

Таковы были услов1я, при которыхъ могли проис- 
ходить выселенгя славянскихъ племенъ изъ разныхъ 
земель и по различнымъ путямъ. Славянск1Я поселе- 
Н1Я въ стран'Ё Веси и Мери должны были сперва пред- 
ставлять не сплошное населен1е, но колон1И, которыя 
отсюда могли иногда переходить и дал'Ве въ землю 
Мордвы и Му.ромы. 9ти колон1и поддерживались/ по 
всей в'Ёроятности, городами, которые строились отча- 
сти съ этою ц'Бл1Ю 3). Понятно, что процессъ посте- 
пеннаго слит1Я и перерожден1Я Финновъ въ Славянъ 
долженъ былъ ускориться съ того времени, какъ 
князья стали управлять сами, а не чрезъ посадниковъ, 
какъ это было во время пребыван1Я ихъ на ютЪ. 

Бще въ то время, какъ вниман1е русскихъ князей 
было обращено преимущественно на южныя событ1я, 
на с'Бвер'6 начинаются непр1язненныя столкновенхя 
Руси съ Волжскими Болгарами и Мордвою. Они окан- 
чивались сперва не въ пользу Руси. Въ конц'ё XI 8*6- 
ка (1088 г.) Болгары овлад'бли русскимъ порубеж- 



О Ип. д. 1175 г. 

Преосвященный Макар1Й въ своемъ сочинении перечисляетъ 
довольно иного конастырей, которые могжи быть основаны 
Андреемъ Боголюбскимъ. — Ист. Рус. Цер. III, 52—55. 
3) Ист. Гос. Рос. Карамзина, IV, нрнн. 117. 

Ист. Рус. Цер. Преосв. Макар1я, т. I, 211 с. 
3) «Очерки» Н. Барсова, 65 с. 

Истор1я Русской ЖИ8НИ, Ивана Заб'Ьлина, I, 560 с. 
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нымъ городомъ, Муромомъ, который находился въ 
гешлъ ФИНСКОГО племени Муромы, считавшейся дан- 
ницею Руси ^). Племя это, в'Ёроятно, очень рано под- 
пало ВЛ1ЯН1Ю Руси и слилось съ нею, потому что о 
какихъ-либо враждебныхъ съ ихъ стороны движень 
яхъ н'Бтъ изв'ЁстШ. Впрочемъ полагать сл'Ёдуетъ, что 
захватъ города Мурома Болгарами произошелъ бол'Бе 
случайно, потому что онъ недолго оставался въ ихъ 
власти: уже подъ 1095 г. въ Муром'6 упоминается по- 
садникъ князя Олега Святославича. 

О Мордв'Ь л^^тописное предан1е говоритъ также, 
какъ о племени, платящемъ дань Руси. Это многочи- 
сленное племя раскинулось на огромномъ простран- 
спъ нын'&шней Нижегородской, Пензенской, Симбир- 
ской и частью Саратовской губерн1Й ^) и въ древно- 
сти уже д'блилось на н'Бсколько в'Ётвей *). Впрочемъ 
зависимость отъ Росс1и можно предположить лишь за 
одною какою-либо изъ ея отраслей. Быть можетъ, та- 
кою раннею связью н'бкоторой части Мордвы съ Русью 
обусловливается появлен1е въ Ьачал')^ ХП1 в'Вка по- 
среди этого племени князя-союзника Руси. Во вся- 
комъ случа']^ эта зависимость Мордвы не могла быть 

О Мурома, по объиснен1Ю Кастрена, означаетъ на финскомъ 
яаык'Ь «жюди на земдЪ>; слово Мар, Мор, Муръ— значитъ чело- 
в1Ькъ, на — земля. Мордва» по его же объяснен1ю — «люди у во- 
ды». А. Са81геп Ве18еЬег1сЬ1е ипД ВпеГе. 15 — 17 р. 

*) М'Ьстожительство Мордвы опред'Ьлено по статье г. Мель- 
никова. Рус- В*ст. 1867 г. «Мордва» Л* 6, 488. Г. А. Кастренъ 
м:Ьстожительство этого племени опред^Ьляетъ точно такъ же. 
См. Ке18еЬег!сЬ. ипД Вг1еГе 12 р. 

•) Эрза, Мокша, Каратаи. Первая и последняя упоминается 
у арабсвихъ писателей, а 2-я у Рубриквиса и Плано Карпи- 
ни въ XIII ст. См. «Мух. нумизм.» П. Савельева, 66 с. Уоуа^е 
Вег^егоп Р1апо Сагрш 48 р. ВиЬ^^^и^8— 30 р. 
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общею, потому что поздн'Ёе (XIV в.) у нихъ упомина^ 
ются своя независимые князья ^),и русскимъ князьамъ 
нужно было употребить много труда, чтобъ утмр*- 
диться въ земл'Ё Мордовской; можно сказать даже бо- 
лъе — утвержденхе это сопровождалось страстною, и 
истреЪительною войною съ ними. Первое неир1язне&<^ 
ное столкнобен1е Руси съ Мордвой (1103 г.) бою 
для Руси .такъ же неудачно, какъ и съ Болгарана: 
Ярославъ Святославичъ, воевавш1Й съ нею, потер- 
П'Ёлъ отъ нея поражен1е. Перев'Ёсъ этотъ объясняет- 
ся не столько слабостью Руси въ это времяу сколько 
т'бмъ обстоятельствомъ, что русск1е князья, вФролт- 
но, все свое вниман1е посвящали въ т!э время югу. 
Но стоило появиться на К1евскомъ стол'б такому 
энергическому князю, какъ Владим1ръ Мономахъ, ко- 
торый заботился о всей земл1Ь Русской (^страда^ецъ 
за Русскую землю^) — и. начались усп'Бшныя д'Ёйетв1€ 
^ротивъ Болгаръ, сопровождаемыя, по обыкновен1я>, 
уводомъ пл'Ьнныхъ 2). Въ походъ отправленъ былъ 
Юр1Й Долгорук1Й, родоначальникъ сЁверныхъ князей, 
которые впосл'бдств1и продолжали съ усп'&хомъ д'Вй- 
ствовать въ этомъ направленхи. Андрей БоголюбскМ, 
старшШ сынъ Юр1Я, первый изъ русскихъ князей 
утвердился окончательно на с'Бвер'Ё; в'Ёроятно, поэто- 
му при немъ начинаются уже бол'Бе сер10зныя движе- 
Н1Я на волжскихъ Болгаръ, а въ связи съ ними позд- 
н'Ёе предпринимаются походы и въ Мордовскую зем- 
лю, на Мордву. 

Первый значительный походъ на Болгаръ (1164) 



1) Пож. соб. л*т. У111, 1377 г. 

2) Лав. д. 1120 г. 
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былъ совершенъ Андреемъ въ союз-ё съ Муромскимъ 
княземъ, который жилъ по сосЬдству съ Болгарами 
и, сл'бдовательно, бол'&е другихъ могъбыть заинтере- 
сованъ въ этомъ предпр1ят1и. Боголюбск1Й разд'Блилъ 
войско на двЪ части: одна состояла изъ п'ёхоты, въ 
другой же, в'Броятно, преобладала конница. Велик1Й 
князь Андрей направился впере^6» со второю полови- 
ною прямо на Болгаръ, которые находились подъ на- 
чальствомъ своего князя. Посл'Ёдовало полное пора- 
жен1е Болгаръ: у нихъ отняли знамена, и самъ пред* 
водитель съ небольшою дружиною едва спасся б'Ёг* 
етвомъ въ Белик1Й городъ ^). Пользуясь поб-Бдою, Анд- 
рей БоголюбсК1Й овладфлъ тремя ихъ городами и ме- 
жду прочимъ славнымъ Бряхимовымъ. Восемь л1^тъ 
спустя, зимою, собрались молодые крязья на Болгаръ: 
. Боголюбск1Й послалъ своего сына Мстислава, а князья 
Муромсв1Й и Рязанск1Й своихъ сыновей. Не смотря 
на то, что походъ былъ предпринять не во время, 
всл1^дств1е чего и войско шло неохотно, онъ окончил- 
ся удачно. Соединившись у устья р. Оки, князья, не 
дожидаясь прихода всей дружины, съ одною только 
переднею вторглись неожиданно въ землю Болгаръ, 



*) Барамзинъ (III т. пр. 63) полагаетъ, что ВеликШ городъ 
находился около р. Малой Цывили, которая прежде будто бы 
носила на8ван1е Черемшана. Но въ Ип. Л-Ьт. (1182 г.) при опи- 
сая1и похода говорится, что Велик1й городъ былъ въ земл'Ь 
Серебряныхъ Болгаръ, а они, по предположенш орхентали- 
стовъ (ем. ИЗСЛ1&Д. В. Григорьева), жили около р. Камы; поэ- 
тому съ большою в'Ьроятностью можно принять, что ВеликШ 
городъ нашихъ л*тописеЙ былъ гор. Биляръ, лежавш1й на р*- 
к* Маломъ Черемшан*, гд* и нын-Ь находятся его развалины. 
Такъ смотритъ на Велик1й городъ г. Артемьевъ. сСписки на- 
селен. м-Ьстъ Росс. Имп. Казанская губ.» 48 с. 
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оыад'Ём городонъ ■ н'ёскодькмнн селаяш, въ кото- 
рыхъ ветребив нущшгь, а жевъ н д-Ётей увел въ 
В1^въ. Бол^ры, узвавъ, что Нстведавъ вопетъ ^ввп 
съ вебо^ьшою частью дружввн, собрал1€ь въ пс!^ 
6000 чедов1Ькъ и отправв1всь за ввнъ въ поговю, но 
не нонв его наствгвуть 9- Н'Ёкоторые взъ походовъ, 
предпрвнжтыхъ поз^Д^Ёе сИверо-воего^гаынв жвязынв, 
по ен'иоств евоего заннеда в по уепЁшвоств пред- 
пр1ят1ж, во многонъ провосходидв толко что увонж- 
нутые; добываенне внв резу1Ьтаты жажды! разъ ува- 
зыва1в на зна<Iвте^ьную ев^гу в превосходство сИве- 
ровосточвой Русв вадъ во^жсквмв Бо1гараяв. По нВ* 
которывъ жв1ен1жнъ можно преднодагать, что въ Бо!- 
гар1В по вревеванъ пронсходвл1 гаутренн1е раздо- 
ры, которые должны былв не нале ослаблжть вхъ цар- 
ство. Такъ, въ поход'Ё, преднрвнжтояъ въ 1184 г. ве- 
двквяъ князенъ Вдадввврсквнъ Всевододовъ въ сожь 
31^ съ другвни руссжвмв жвжзьжнв, когда войсжо вы- 
садвлось на берегу рВжв Водгв в вавраввлось жъ Ве- 
двкому городу, оно встрВтвло въ воЛБ Половцевъ, 
которые вмВстЁ съ бодгарсквяъ кнжземъ Ш1в тоже 
на Болгаръ; овв пожеялв соедвнвтъсж съ руссжвнн 
жвязьжмв в д'Вйствовадв вуёстё протввъ Болгаръ '). 
Этотъ жвжзь, вврожтно, бы1ъ взъ недовольныхъ бол- 
гарсквхъ кнжзей в врввехь Половцевъ, чтобы съ нхъ 
помощью одол'Ётъ враговъ в добвтьсж властв въ сво- 
емъ отечеств!. Впрочемъ, подьзужсь междоусоб1жмм 
жнжзей руссжвхъ. Болгары во прежнему иногда зв- 
хватнвалв отд'ВАные руссж1е города; тажъ это слу- 



О Лаж. ж. 1173 г. 
*) Лаж. ж. 1184 г. 
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чилось съ Устюгомъ, который въ 1217 году былъ 
взятъ Болгарами ^). Особенно зам'Ьчателенъ былъ по- 
ходъ, предпринятый въ XIII ст. (1220 г.) великимъ кня- 
земъ Юр1емъ Всеволодовичемъ въ союз'В со многими 
русскими князьями, среди которыхъ были также Му- 
ромск1е и Рязанск1е князья. Во глав'В предпр1ят1я 
сталъ братъ Юр1я Святославъ; онъ изъ Городца, что 
на Волг-Ё, двинулся къ' устью Оки, чтобъ соединиться 
зд'Ёсь съ остальными князьями. Такъ какъ ц'Влью по- 
хода былъ назначенъ болгарск1Й городъ Ошелъ, сто- 
ЯВШ1Й неподалеку отъ устья р'Бки Камы, то изъ г.г. 
Ростова и Устюга посланы были полки верховьями 
Камы. Походъ завершился поражен1емъ Болгаръ и 
сожженхемъ Ошела. Посл'Б этого предпр1ят1я между 
Болгарами до того усилился страхъ предъ Русскими, 
что, когда въ томъ же году самъ ЮрШ сталъ снаря- 
жаться зимою па нихъ, они н'Всколько разъ присыла- 
ли къ нему пословъ съ выгодными мирными уСЛ0В1Я- 
ми; посл'Ё третьей присылки велик1Й князь даровалъ 
имъ миръ, и, в'Броятно, на услов1яхъ очень выгод- 
ныхъ для Руси 2). 

Въ походахъ, предпринимаемыхъ русскими про- 
тивъ Болгаръ, мы зам'Ьчаемъ, что сборнымъ пунктомъ 
для союзныхъ князей и ихъ войскъ нер'Бдко является 
устье р. Оки. Пунктъ этотъ былъ особенно удобенъ 
потому, что въ предпр1ЯТ1яхъ этихъ участвовали 
князья Ростовск1е (Которосль). Владим1рск1е (Клязь- 
ма), Городецк1е (р. Волга), Муромск1е и Рязанскхе 
(р. Ока) *). Между тЪмъ мФста эти были населены 

О Сузд. л. 1218 г. 

*) Ник. л. II, 1218 г.— Карамзинъ, III прим. 187. 

*} Существуетъ и8В'Ьст1е, что на втомъ м^ЬстФ еще Болгарами 
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Мордвой, съ которою поэтому необходшмо и доджян 
были воспои'Ьдовать сто1БНОвен1я; но возможность 
шхъ не мог1а, разум1^ется, остановить русскнхъ до- 
дей, узнавшихъ на опыгб стратегическую важность 
вышеупомянутаго пункта 9. П вотъ, до1жно бытц шъ 
виду в'Вроятпыхъ въ будущемъ стодкновен1Й рус* 
скихъ съ Болгарами, Юр1Й Всево10довнчъ основива- 
етъ въ 1221 году при впаден1и р. Оки въ Волгу, на 
правомъ берегу ея, Новгородъ, который во1у<1аеть 
назван1е Нижняго въ отдич1е отъ Великаго Новгоро- 
да, стоящаго на Волхов1Ь, такъ какъ Новгородски 
земли назывались верховыми сравнительно съ Повол- 
жьемъ, именовавшимся низомъ ^). Необход иминъ 
сл'Ьдств1емъ основан1я Нижняго Новгорода на Мор- 
довской земл'Ь были войны съ Мордвою и походы рус- 
скнхъ князей въ Мордовскую землю. Пзъ изв1^ст1я, 
чтоВсеволодъ Юрьевичъ въ 1184 г. на обратномъ 
пути изъ бо1гарскаго похода пустилъ свою конницу 
на Мордву, можно, кажется, вывести заключен1е, что 
отношен1я сЁверовосточной 'Руси къ Мордв'В были и 
прежде непр1язненны. Быть можетъ, отд'Вльныя отра- 
С1и Мордвы были даже въ союз'ё съ Болгарами; на 



поетроенъ бнлъ городъ, жоторый будто бы разоренъ быль Аш- 
дреенъ Боголюбсжжнъ. Татжщевъ. Лет. Росе. Ш. стр. 428. 
и'1^стныя предан1я подтверждаютъ это жзв'йст1е. Нжж. Губ. В^. 
1847, •>? 2, 6 е. пржж'^ч. 

^) Русеж. В«ет. 1867 г. «V 6. «Мордвж» П. Межьнжковж 493 с. 

*) Очержж Н. Барсова 15 с. 

Нжжн11 Новгородъ стожжъ сшачала на Джтжовыхъ горахъ 
около устья Ожи, что вждно изъ жнжгж «Большаго Чертежа>, 
гд'1Ь сказано: «Бжжн1й Новгородъ на Джтжовыхъ горахъ>. Дол- 
гое вреня посхЁ въ л^топжсв отхжчажж старый городъ отъ но- 
ваго. Сн. П. с. ж. УПЦ 1445 н 1469 гг. 



81 



1годобную мыодъ, по ВР11ЙНВЙ ыЛи^ъ^ логутъ навести 
11осл'Ёду1(Щ1я событхя, когда Болгары свокнг дв[иже- 
Н1емъ противъ мордовскаго князя Пурейши, руоека- 
го прнсяяшика, являются какъ бы союзняками другаго 
мордовскаго князя Пургаса, который съ внерг^ею 
сражался противъ владив11рскаго вёликаго князя Юр1я 
Всеволодовича. Но если прежде столкновен1я с'Ёэеро- 
восточныхъ князей съ Мордвою были р1&дки и ив|Фли 
видъ случайныхЪ) то послф основав1я Нижняго Нов- 
города они являются бол'Ье постоянными и становятся 
гораздо сер103Н'Бе — борьба прининаетъ характеръ 
истребительный ^). Много помогло сЬворовосточной 
Руси въ ея войнахъ съ Мордвою то обстоятельство, 
что въ первой половин'6 XIII в. среди Мордвы выде- 
лились два князя — Пурейша и Пургасъ: первый дадъ 
присягу великому князю владим1рскоиу Юр1Ю Всево- 
лодовичу и помогалъ ему въ войн'6 съ враждебнымъ 
ему княземъ Пургаеомъ. Походы въ Мордовскую зем- 
лю, какъ и противъ Болгаръ, князья с1Ьверовосточной 
Руси предпринимали сообща. Они сопровожда^ись по 
тогдашнему обыкновенхю разрушешемъ жилищъ и 
уводомъ пл'&нной Мордвы, которую князья и дружин- 
ники могли селить на своихъ земляхъ, на сФверФ, 
такъ же, какъ это д'1&лалось, къ южной Руси. Мордва 
чаще всего уходила въ свои непроходимые лгЬоа, гд!!В 
и запиралась въ своихъ ^твердяхъ^ (кр;кпоетяхъ); 
следовать за ними въ чащу л'Ьсовъне рисковали рус- 
ок!я дружины, потому что противники легко жоплв 
уничтожить ихъ тамъ« Въ 1328 году болгарекШ вняаь 
пошелъ на Пурейшу, быть можетъ, на помощь Пур- 



^) Вивл1ое. ч. 18. Нихегор.^'Ьт. 1227 г. 

6 
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гасу; но, узяавъ, что въ Мордовской земл1Ь воюетъ 
Юр1Й Всевожодовичъ владим1рсв1Й съ союзными князь- 
ями, ушелъ скоро обратно. На сл^Ьдующ1Й годъ Пур- 
гасъ съ войскомъ отправился къ Нижнему Новгороду, 
желая разрушить этотъ оплотъ русской власти на 
земл'6 Мордовской, но взять его не могъ. На обрат- 
номъ пути, между т'Ьмъ, на самого Пургаса напалъ 
сынъ Пурейши съ Половцами (хоть изр'бдка, но за- 
ходили и сюда эти опасные союзники Руси) и истре- 
билъ большую часть войска Пургасова *), такъ что 
самъ Пургасъ едва ушелъ съ н'ёсколькими воинами ^). 
Таковы были отношен1я сбверовосточной Руси, 
которая обладала верхнимъ течен1емъ Волги, къ Бол- 
гарамъ и къ Мордв'Б, господствовавшимъ на среднемъ 
течен1И этой р'Бки. Какъ ни отрывочны по нашимъ 
л'бтописямъ изв'Бстхя о столкновен1ЯХъ съ этими на- 
родами, но все-таки ясно, что столкновен1я эти начи- 
наются съ довольно ранняго времени: нападен1Я д'Ь- 
лаются то съ одной, то съ другой стороны, смотря по 
обстоятельствамъ, въ которыхъ находились стороны 
въ изв'Бстное время. Борьба сбверовосточныхъ рус- 
скихъ князей съ Болгарами и Мордвой происходмтъ, 
если и не безпрерывная, то, во всякомъ случа'Ь, по- 
стоянная, съ большею или меньшею энерг1ею, смотря 
по личности, которая стояла во глааФ похода въ то 
или въ другое время. Постоянность борьбы обуслов- 
ливается отсутетв1емъ естественныхъ границъ между 
с1Ьверевосточмо# Русью, съ одной стороны, и Болга- 
рам! н^ Мррдм1э, еъ другой. Напротнвъ, р1Ьки, на ко- 

■ 1 

'■^•-■•■■■■<1 *. 



•) -^" " "^-ю я Пургасову Русь (?)>. 

13№-1329, 1232 гг. 
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торыхъ всЬ они жили, облегчали доступъ въ земли 
другъ друга. Къ этому впосл1Ьдств1и присоединилаеь 
религ10знаж ревность русскихъ по отношен1ю къ ма- 
гометанамъ-Болгарамъ, у которыхъ, въ свою очередь, 
не было недостатка въ религ103номъ Фанатизме 1). 
Русск1е князья смотрели на походы противъ Болгаръ 
такъ же, какъ и на войпу половецкую, т. е. какъ на 
ЖЬло отчасти благочестивое (^брань на поганыя^ з). 
Если присоединить сюда выгоды отъ военнаго грабе- 
жа и отъ увода пл'бнныхъ, которыхъ Болгары сбыва- 
ли на аз1атскихъ рынкахъ, а русск1е могли селить у 
себя и употреблять на работу, то частыя ихъ столкно- 
вен1я станутъ вполн'Б понятны намъ. Усп'Бхъ сВверо- 
восточной Руси, зам'бтный уже въ начал'Ё ея борьбы съ 
Волжскими Болгарами, есть естественный перевЪсъ зе- 
млед'Ьльческаго и трудолюбиваго христ1анскаго обще- 
ства надъ полукочевымъ, торговымъ царствомъ маго- 
метанскимъ. Торжество славяно-русскаго народа въ 
9то же время надъ Мордвой и другими финскими пле- 
менами было сл'6дств1емъ того, ^что Русь, помимо 
ъеЪхъ препятств1Й къ своему государственному раз- 
ВИТ1Ю, все подвигалась впередъ ца этомъ пути, меж- 
ду тЬнъ какъ ФИНСК1Я племена стояли и теперь на той 
же почти ступени разбит1я, на какой находились Сла- 
вяне въ половин'В 1Х-Г0 в^ка: жили особными и пото- 
му безсильными племенами, который, раздробляясь, 
враждовали другъ съ другомъ^ з). Но этотъ успЪхъ 
могъ совершиться только при посредствЪ времени и 
труда, подъятаго князьями сВверовосточной Руси: 

») Лавр. л*т. 1229—1230 г. 

«) Ип. л. 1182 г. 

>) Ист. Росс!и С. Соловьева II, 401 с. 
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три съ половиною в^ка истекло прежде, ч'Ьмъ русское 
наседен1е усп'Ьло утвердить за собою устье р. Оки, 
между т'Ьиъ какъ до того украиннымъ на Руси го* 
родомъ былъ Муромъ ^). 

Такимъ образомъ постепенное движен1е сЪверо- 
восточной Руси по р'Ёкаиъ въ направлеши къ восто- 
ку совершалось несомн'Ённо. Съ значительною В'Ь- 
роятностью можно предположить, что врядъ ли бы 
Болгары вм'Ёст'б съ финскими племенами были въ со- 
стоянш надолго сдержать это движен1е, которое при- 
томъ со временемъ должно было усилиться всл'&дотв1е 
наростан1Я. населен1Я и т'Бхъ выгодъ, как1я получало 
землед'Бльческое населен1е Руси при своемъ выселе- 
Н1И въ эти богатыя страны. Но совершилось иное: въ 
1236 году множество Болгаръ, спасаясь отъ татар- 
скаго пл'Бна, приб'Ёжало въ Росс1ю, возв'бстило Юр1Ю 
Всеволодовичу о приход'Б Татаръ на ихъ землю и 
просило его дать имъ пр1ютъ въ своей земл'Б. Гово- 
рятъ, великШ князь обрадовался приходу столькихъ 
людей и разселилъ ихъ по волжскимъ городамъ ^). Но 
эта радость объ умножен1и населен1я продолжалась 
очень недолго, потому что Татары, разоривъ страну 
Болгаръ, въ сл'Бдующемъ же году направились, по- 
добно саранч'Ь, на сФверовосточную Русь, гд'В, раз- 
д-Влившись на н'Бсколько отрядовъ, разсЁялись по раз- 
нымъ направлен1ямъ, брали города, жгли и опусто- 
шали всё; несчастный, испуганный народъ б'Бжалъ въ 
страх1Ь, самъ не зная куда. Особенно должно было 
пострадать отъ нихъ Поволжье, гд-ё въ это время бы- 



^) Очерки Н. Барсова 149 с. 

*) Ист. Росс. Татищева III, 465 с. 
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ло уже не мало городовъ и населен1е местами было 
довольно густое 9- Въ продолжен1е одного месяца 
Татары овладели 14 русскими городами, кромФ сло- 
бодъ и погостовъ: ^н'ёсть мФста, ни вси, ни селъ та- 
цфхъ р'Ёдко идеже не воеваша^; все опустошили они 
до самаго почти Новгорода Великаго. Въ Твери, въ 
Ярославл'Ё, въ Юрьев'Ё и въ Городц'Ё они побывали: 
^попл^ниша все по Волз'ё^, говоритъ лаконически, но 
многозначительно л'ётопись о ихъ хозяйничань'В въ 
этихъ м'Ёстахъ ^). Нашеств1е Татаръ и утвержден1б 
ихъ власти въ Поволжье и надъ Русью надолго оста- 
новило колонизац1онное движен1е русскаго народа на 
востокъ но ВолгФ; поздн'Ёе оно снова совершается, 
. но уже въ сЁверовосточномъ направлен1и ^). 



') Архнвъ ист. и практ. св*д. о России, Н. Калачова II» 
«Звонска о городе Каля8ин'Ь>, 5 — 6 с. 

2) Лавр. Д4Т. 1237 г. Сузд. д-Ьт. 1237—1238 гг. 

3) Ист. Росс. С. Соловьева III, 352 с. ) 



ГЛАВА П. 

Русь прндн'Ьпровская и сЪверовосточная посл-Ь нашеств1я 
МонголоБъ. Переселен1е съ юга на сЬверовостокъ. Д1Ьятель- 
ность княаей сФверовосточноЙ Русн въ свонхъ княжествахъ 
въ Х1У в; Нижегородское княжество и его значенхе въ это 
время. Деятельность его князей. Татары и ушкуйники въ По- 
волжь'Ь. Присоединен! е Нижегородскаго княжества къ Москв1к. 
Дуговая сторона Волги въ начале ХУ в. Преподобный Мака- 
р1й. Пребыван1е Макар1я въ Юрьевскоиъ уЪздФ. Деятельность 
преподобнаго на Желтыхъ водахъ. Вторжен!я Татаръ и послЪд- 
Н1Й перходъ деятельности преподобнаго Макар1я. Колони8ац1он- 
ное движен1е во второй половине XV в. Макар1й Еалязинск1Й. 
Рыболовный проиыселъ въ Поволжье. 

Посл'Ё погрома татарскаго югъ и сЁверъ Росс1и 
представляли повидимому одинъ и тотъ же видъ — ра- 
зорен1я и опустошен1я. На самомъ же д'ёл'ё Придн'Ь- 
провье, которое, какъ изв'ёстно, подвергалось издавна 
и постоянно нашеств1Ю степныхъ народовъ, теряло въ 
такихъ случаяхъ значительную часть своего населе- 
Н1я и предъ нашеств1емъ Монголовъ было слабее сь- 
вера; поэтому татарское разоренхе легло на него тя- 
жел^^е и подняться ему было гораздо трудн^^е. О со- 
СТ0ЯН1И сЁверовостока и приднепровской Руси въ 
это время отчасти можно судить по тому, какое вне- 
чатл'ЁН1е произвелъ татарскхй разгромъ на предста- 
вителей К1ева и Владим1ра. Ярославъ Всеволодовичъ, 
владим1рск1й князь, на слФдующ1Й же годъ нослФ на- 
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шбств1а Татаръ является въ свой городъ и вступаетъ 
въ свои права на радость северному населен1ю; на 
ЮГ0В0СТ0К11 же страхъ предъ Татарами билъ такъ 
силенъ, что бывш1Й К1евск1Й князь боится воротиться 
въ Квевъ и проживаетъ у своихъ сосЪдей — родствен- 
никовъ въ западной Росс1И, питаясь ихъ подачками ^). 
Самое населен1е сФверовосточной Руси сравнительно 
довольно скоро опомнилось отъ страха предъ Тата- 
рами, всл'Ёдствае чего мы встр'Ёчаемъ здФсь протесты 
со стороны народа противъ самоуправствъ и насилгй 
Монголовъ, протесты, которые не могли остаться безъ 
вл1яя1я на нихъ: они н1^кольхо сдерживали кровожад- 
ные инстинкты Татаръ >). Переселен1е митрополита 
съ юга на сЬверъ докаэываетъ то же: л'Ётопиоецъго- 
воритъ, что онъ на это решился, ^не стерпя насилья 
отъ Татаръ въ КвевФ^, прибавляя дал'Ёе, что весь К!- 
евъ разб'Ёжался отъ этихъ насйл1Й >). Переселен1е съ 
юга на сФверовостокъ столь авторитетнаго челов'Ёка, 
какъ митрополитъ, не могло конечно, остановить на 
юг'Ё татарскихъ насил1Й; поэтому естественно было 
другимъ вл1ятельнымъ и со средствами людямъ сл'ёдо- 
вать по этому же пути, чтобы хоть такимъ образомъ 
избавиться отъ монгольскихъ притАонен1й. Но, какъ 
в|10ел«дств1И митрополитъ, ор1бнтировавшись, пере-' 
шелъ изъ Владим1ра въ Москву, такъ и посл'Ёдующ1Я 



1) Ллвр. я Иоат. дЪт. 1238 г. ^ 

*) Такъ, въ 1232 году, но рЪшен1ю вародв^го вЪча, вагнавы 
бндн Татары ваъ городовъ Ростова, Суздаля в Яросдавяя све 
терпяч[е яасняья вогавнхъ». Лавр. я. То же вовторвяоеь въ 
городи Ростов^ въ 1289 й 1320 гг. (Суад. я1Ьт.); въ 1323 г. въ 
гор. Твери. (Нвк. Ш, 137 с). 
>) Лавр. я. 1300 г. Няк. я. III, 1299 г. 
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пер«Ю1ен1я прениущеетвенно направились въ ат^: 
квязкество, потому что его представитель (Калдта)1 
пользовался расположбН1елъ хановъ, и оно, сл^дои^ 
тельно; было безопасно отъ татарскихъ опустошэш^^ 
Изв'Ёет1Д сохранились о переселен1и только выдпюг 
щихоя людей (вельможи съ довольно многочислецп? 
нымъ дворомъ и боярина), но, но справедливому м*- 
м1^чан1Ю автора ^Цстор1и Росс1И^, изъ втихъ выоемт' 
н1й мы вгожемъ заключить о переселешн также и 4|0г:: 
дей другихъ сословШ, ибо причины, который ИХЪ «От 
буждали къ выселен1Ю^ былиболАе общаго, ч'ём'ь т^У 
щальнагр свойства ^). На сколько въ. это времяакь 
с'Ёвер'6 дорожили людьми, лучше вее1го можно вид'!^; 
ибъ того обстоятельства, что зд'ёоь н'Ёкоторыя кндж^ 
ства пом1&щаютъ нерФдко во взаимныхъ договорах'ь^. 
услов1е, чтобъ изъ изв'бетннхъ волостей людей. н# вы- 
вод или >). Рядоиъ съ выселен1ями съ юга, о1^е||н^ые: 
князья стремятся прежнвмъ порядкомъ увеличивать 
населен1е своихъ областей:.въ войн'ё со своими сопер- 
никами они захватываютъ людей н уводдтъ нхъ легь 
собою, выкупаютъ плФннвковъ изъ орды и селятъ ид.*^ 
въ своихъ княжествахъ ^). Но въ своихъ стремлС1в1г. 
дхъ сЁверные князья встр^чають часто пон%ху.жь1 
Монголах^, |[оторые своимъ грабежомъ и опустонми: 

-^ ■ • • ; . 1 ';<;; 

О Ист. Карамзина 1У, прим. 324. Истор. Рос. С. Соловьева 
1У, 132 с. 

^У<А изъ Б'Ьжицъ, хвяже, людъи не выЬодити въ свою во- 
лость ни 8ъ нныхъ воа^остьв Новгороденнхъ». бобр, гесуд. 
гр^аи; к Хог. !, Л' 7 и 8. Дбгов. грам;Ш5 г. Велякаго Новго^в!- 
д^'сь ^^!^. княз. Михайлояъ Яроелавяч^&яъ тверсквмъ. Эго «е^ 
услов1ё'1)овтор|^ется я въ договори.' гран, съ Москвою о*г% 
1434 н 1456 гг. См. А. И. \, Х- 2Ь% И А. А. Э. 1, ^«Р Б7. 

») Ист. Рос. С. Соловьева 111, 869' с. 1У, 18^ с. 
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Я1яя« вызываютъ иногда двйжен1е въ насадбВ1И. Осо« 
бенно страдало отъ нвхъ Низовье: въ 1322 г. ог Ива- 
пою. Даниловишмъ въ Русь пришелъ изъ орды по- 
соаъ Ахиылъ, ^силенъ З'Вло^ взялъ Ярославль и вы- 
верь съ собою множество пл'Вннивовъ въ орду 9- Кро- 
мВ этого, и княжеск1а междоусобхя оо прежнему были 
прячиною того, что населенье улодило.изъ областей, 
подвергавшихся нападен1ю, н только наступающШ 
мяръ побуждалъ иногда людей возвращаться обратно 
в%' свои дома Я). 

Особенное старан1е должны были прилагать къ уве- 
личен1ю населен1я своей области т1^ князья, которымъ 
до«.«сь княжеств., населенны- инородц.-н, аюдь- 
мигчуждыми Руси по в'Ёр'В и языку. Подобнымъ кня* 
жеетвомъ было Суздальско-Нижегородское, и глав- 
вымъ.образомъ егозооточная сторона, гдъ еще такъ 
недавно вееагЁло господствовали мордовск1е князья. 
Уже О[бгь.^основатед1^ ' Нижнего Новгорода говорится, 
что ряъ ^поганую Мордву отогнадъ, жилища ихъ и 
зимницыразорилъ^.сл'Вдовательно стремился ослабить 
и устрашить м'Ёстное инородческое населен]е, дабы 
ташямъ обравомъ упрочить свою власть въ новопр1об- 
ргбтениой области &). Но подобное утвержденхе; рус- 
ской, власти врддъ ЛЕ могло быть прочно: для втого 
требовались м'Ьры бол11ке А1кйствительны&« которые 
мог^ИI быть приняты только въ то время^ когда сув- 
дад1)ек1е княаьв, побуждаемые отчасти.! оовершиче^ 
отвенъ съ ннязьами масиовокиим, о^братилЖсМнмашо 
Ш1В]«а Иижшй, куда сиоро перенесли и етолъ вЦ€1Й.> 

1) Ник. Д. III, 1322 г. 

3) Нив. л. III, 1347 и 1348 гг. 

3) Вивд. 18-я ч. Нижегород. МЛ^. Ш2Г^. 
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Нижн1й долженъ былъ обратить на себя внямаше 
м'Ьстныхъ князей еще м вол'Вдствае т1^хъ услов1Й, ко« 
торыя наступили для Руси въ XIII и Х1У стол'6т1Яхъ. 
Раньше уже было указано на торговое 8начен1б 
Волги для. различныхъ плеиенъ, которыя жили по не! 
и принимали болъе или мен%е д^^ятельное участ1е в% 
сношен1Яхъ съ аз1атскимъ востокомъ и отчасти съ 
европейскимъ западомъ. Вторжен1е Монголовъ и 
страхъ, ими нав'бянный, остановилъ на время торго- 
вое движен1е на восток'ё Европы: ^изъ этихъ (восточ- 
но*европейскихъ) странъ не привозили болфе ни чер- 
выхъ лисяцъ, ни б'Ёлокъ, ни бобровыхъ шкуръ ж ни- 
какихъ другнхъ товаровъ, которые обыкновенно пря* 
возимы были изъ этихъ странъ; когда же Татары уда- 
лились, больш1я дороги опять оживились купцамя и 
опять начали доставлять товару изъ тъхъ странъ на 
, востокъ (Аз1ю)^ 1), — такъ цов'Ёствуетъ арабск1Й пи- 
сатель о 1223 годъ и о времени, непосредственно сл'ё- 
довавшемъ за нимъ. Подчинивъ своей власти Русь, 
Татары сами расположились на низовьяхъ р1^ки Волги 
въ обширныхъ степяхъ, удобныхъ для кочевой жизни 
и напоминавшихъ имъ отчасти родную Аз1Ю. Зд'&еь, 
на берегу многоводной еще въ то время Ахтубы, ови 
построили себи юртъ-Сарай, в'Ькогда столь памятный 
русскимъ князьямъ. Такимъ образомъ политическимъ 
центромъ для руоскихъ князей стало на долгое время 
волжское низовье. Путешеств1я русскихъ въ орду 
до^пIНЫ были совершаться довольно часто, потому что 
сооры о волостяхъ всего чаще разр'Ёшалнсь въ 1>рд1ц 
ВСЯК1Й Князь, прежде ч'ёмъ вступить на престолъ, 



') «Ибнъ-Даста» Хводьсова 188 стр. 
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долженъ былъ добыть себ^ ярлыкъ на кнжжен1е также 
въ орд'Ё; къ каждому хану, вновь появившемуся въ 
Сара1^, русск1е князья являлись, обыкновенно либо 
для обновлен1Я своихъ ярлыковъ, либо просто на по- 
клонъ своему новому властелину ^). Всл11дств1е непро- 
ходимыхъ лФсонъ и степей, которые наполняли собою 
огромное пространство между Сараемъ и сЁверово- 
сточною Русью, подобныя путешеств1я удобн^^е могли 
совершаться водою, т. е. притоками р. Оки, зат'Ёмъ 
Окою и Волгою ^). Но и восточная торговля, остано- 
лявшаяся на время отъ татарскаго погрома,, начина- 
«тъ оживать и впосл'ёдств1и развивается, благодаря 
покровительству Монголовъ, которые несомн'Внно по- 
лучали отъ нея свои выгоды в); полагаютъ даже, что 
одновременное господство Монголовъ на берегахъ 
Волги и въ средней Аз1и способствовало развит1Ю во- 
сточной торговли ^). При такихъ обстоятельствахъ 
должно было выясниться и подняться значен1е области, 
находившейся при сл1ян1и Оки и Волги. В^^роятно, по- 
этому дальновидные московск1е князья уже въ лыць 
иервыхъ князей своихъ стремятся утвердить свою 
власть въ Нижнемъ Новгород!^ <^). Но уже въ 1341 
году, по распоряжен1ю хана, Владим1ръ и Москва до- 
стались Симеону, сыну умершаго Калиты, а Суздаль 
и Нижн1Й его родственнику, Константину Васяльеви- 

Ник. Ш, 1352, 1366, 1358 гг.—П. а. р. л. УШ. 1360, 1377 гг. 

«) Ист. Рос. Соловьева 1У, 263 с. 

») Ник. л. Ш, 1359 г. 

«) Ист. Рос. С. Соловьева IV, 264 с. 
. *) Въ 1311 или 1312^ году Нижни1гъ Новгородомъ вл«д1глъ 
Юр1й мосховек1й; а въ 1340 г, хияжилъ въ Нижнекъ Синеоиъ, 
впослФдствхи изв-Ьстный подъ ихеиекъ Гордаго. Ниж. Губ. Вид. 
1847 г. ^^ 4. Ист. Рое. С. Соловьева III, 270. 
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чу ^). Посл'Ёдн1Й, быть ножетъ, съ пЪлхю усилить квя* 
ясество перенесъ свой столъ изъ Суздаля въ Нижн1к 
Новгородъ; отсюда онъ старался расширить пред'Ёлы 
своей области на счетъ Мордвы, которая еще обитали 
въ это время по Волг'Б, Ок'ё, Кудьм'Ё *) и н'Ькоторымъ 
сосбднимъ р'&камъ. Чтобы упрочить зд'Ьсь свою власть, 
Константинъ Васильевичъ, по словамъ л'ётописи, ^по- 
вел'б русскимъ людяиъ селиться по рФкамъ ОкФ^ Вол- 
г'Ё, Кудьм'Ё и на мордовскихъ жилищахъ, гд-В кто ао- 
хощетъ^ ^).Не изъ одной только Суздальской области» 
но и изъ сосбднихъ княжествъ стремилось сюда рус- 
ское наоелеше, привлекаемое обыкновенно княжески- 
ми льготами и милостями ^). Такимъ образомъ княвь 
населилъ эту область русскими людьми и распроетра- 
нилъсвою власть по ВолгФ до впадешявънеер.Суры ^). 

Относительно внФшнихъ отношен1& нижегородока* 
го князя Константина Васильевича можно привести 
кратк1я и выразительный слова л'ётописи, что онъ кня- 
жилъ ^честно и грозно^ бороня отчину свою отъ Та- 
таръ и отъ сильвыхъ князей^; посл'&днее выражен1е, 
быть можетъ, намекаетъ на современника Константи*' 
нова, московскаго князя Симеона, получившаго о^Ъ: 
своихъ соотечественниковъ за свои отношен1Я къ. 
остальнымъ князьямъ прозванхе Гордаго ^). 

Константинъ Васильевичъ нан'&тилъ путь,которимъ 
должны были идти его преемники, чтобы усилить и 



О т. I. П. с. л. Сузд. л-Ьт. 1341 г. Ниш. Губ. В4д. 1847 г. Л^ 4. 

*) Кудьма— небольшой притокъ Волга, съ правой стороны. 

<) Рус. Вявл. ч. 18. Нижегор. л-Ьт. 73 с. 

в) Руес.В<1№т. 1867 г.6 ч. «Очерки Мордвы» П. Мельникова, БОН: 

♦) Нижегор. Губ. ВФд. 1847 ^V Л^ 4. 

6) 1Ы<1е1п. .' 
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7вр1&иить навсегда за Росс1ею свою об^аеть. Посл'ё 
смерти его сыновья продолжали заселенхе нагорной 
стороны за р.Кудьму: селен1я и рыбныя ловли но Вол- 
-Г'б, принадлежавш1Я Борису Константиновичу, дохо- 
дили уже до устья р. Суры ^). Н:Ькоторые изъ бол'Ье 
богатыхъ и предпр1имчивыхъ купцовъ нижегород- 
скихъ, возбуждаемые, быть можетъ, примФромг сво- 
ихъ князей, р'Ёшились около этого времени заняться 
тоже заселен1емъ земель: Тарасъ Петровъ, одинъ изъ 
богат'Ёйшихъ купцовъ нижегородскихъ, купилъ себ1& 
у князя въ вотчину шесть селъ на р'Ёчк'6 Сундова- 
Х1& *) и населидъ ихъ разными пленными людьми, ко- 
торыхъ онъ самъ и выкупилъ ^). Въ то время, какъ 
все это совершалось на Руси, въ орд'Ё происходили 
событ1я, которыя, всл'Ьдств1е изв'Ёстныхъ къ ней отно- 
шешй Росс1и, не могли остаться безъ вл1я&1Я для по- 
следней. Въ ордф началось, по словамъ л'Втописи, ^не- 
строен1е и замятия многа^, посл'ё которыхъ появились 
двФ независимый орды, съ двумя царями во главе 
ихъ в). Предводитель каждой орды старался извлечь 
для себя какъ можно больше выгодъ. Ярлыки въ это 
времц продавались русскимъ князьямъ безъ внимашя 
къ отношен1ямъ князей, и къ ихъ наследственнымъ 
правамъ и старейшинству ^). Одни изъ татарркихъ 
кцязей въ этотъ перходъ времени отделились и, под- 
чинивъ себе часть Мордвы, основали особую орду ^). 

') п. с. л. УШ, 1367. А. А. 9. I, ^^ 12. 

*) Сундовакъ — првтокъ Волги, еъ правой стороны, за р. 

Кудьмою. 
') Рус. Вивл. ч. 18; Нижегор. д*т. 1371 г. 
«) Ник. л. Ш, 1360 и 1361. П. с. л. УШ т. 1860 г. 
*) П. с. л. УШ т. 1360, 1365, 1371 гг. 
») Рус. В*ст. 1867 г. 6 ч. 503 с. 
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Друг1е, какъ Бушп-Теншръ, оышд^я городаш н 
улуеанш по Во1Г^ р^Е% н, захватнкшн такянъ обра- 
юнъ Волжск!! шуть^стариясь обогатнтьея грабежоя% 
я разбоеяъ. Не ет^сняясь завясяяоетъи Руся отъ сяо- 
яхъ сонлеяеяяяковъ, Булятъ-Теяяръ вторгся Волго» 
въ предал! Няжегородско! областя я ограбялъ Няжо- 
городск!! у%здъ до р.Суядовака;селея1Л кяявя Боряся 
Коястаятяяовяча, находявш1яся въ Поволжь1к, подвер- 
мнсь участя, обще! со вс1Ьяя другяяя поселея1яяя 
я[1кстностя. Ннжегородск!! князь Дяятр1!Боястаятнно- 
вячъ вяФст1& съ своняя дфтьян я Борясояъ Боястаятя- 
повячеяъ выступялъ протявъ Татаръ, которые разгра- 
бял1 у^дъ г ушля обратно такъ скоро,что князь яогъ 
настягнуть я наказать только отставшяхъ почеяу-ля- 
бо 1). Подобныя опустошен1я заставляла такнхъ богя- 
тнхъ зеялевлад'Ёльцевъ въ этяхъ я1^тахъ, какъ Та- 
расъ Петровъ, покидать не только своя вновь устро- 
енныя вотчяны, но я саяое княжество Нижегородское 
и переселяться въ Москву, которая сраяпятельяо бы- 
ла гораздо безопася1Бе отъ такнхъ случа!яосте! ') 

Выгодное въ торговояъ отношен1я я1Бстоположеи1е 
Нижняго я его области, дававшее возяожность зд1кш- 
яяяъ людяяъ легко наживаться отъ торговля я отъ 
разлячныхъ прояысловъ, должно было привлекать сюда 
толпы не однвхъ только Татаръ, но я сяояхъ удаль- 
цовъ, которые также стреяялясь поживиться на счетъ 
населен! 1.Дошедш1я до насъ язв1Ьст!я подтверждаютъ, 
что Ннжн!! Новгородъ не одяяъ разъ былъ осаждаеяъ 



О п. с, д. VIII т. 13«7 г. 

I) Вив^ ч. 18 Нвжег. л%т. 1371 г. 78 с— Ист. Росс. С. Со- 
ловьев* Ш, 324 с 
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ш разграбленъ толоаив си1^лыхъ удальцовъ *). Впро- 
ченъ ве одвнъ Нвжв1Й Новгородъ, а все Поволжье 
теро1^ло оти^^разбойниковъ-ушкуйниковъ^, которые 
вногда ^безъ новгородскаго слова^, подъ предводв- 
тельствомъ свободно избранныхъ начальниковъ, гу- 
ляли по Волг%, Ветлуг'Ё, Кам'Ё и Вятк'ё, грабя безъ 
разбору своихъ и чужихъ, христ1анъ и бусурманъ. 
По вреиенамъ они вступали въ сражен1я еъ княже- 
скими воеводами, захватывали въ свои руки больш1е 
города по Волг'В (Ярославль, Кострома, Нижн1Й и 
Болгары перебывали у нихъ въ рукахъ), съ которыхъ 
иногда довольствовались значительнымъ окупомъ; 
иногда же располагались въ нихъ на н'ёсколько дней, 
распоряжаясь такимъ образомъ: найденное имущество 
выносили на средину города и, что было получше и 
полегче, брали 006*6, а что потяжелее, то бросали въ 
Волгу, а иное жгли; множество людей, безъ различ1я 
возраста и пола, уводили обыкновенно въ пл'ёнъ съ 
собою. Своихъ пл'Ённиковъ ушкуйники сбывали чаще 
всего въ Казани или въ Астрахани, откуда не всегда 
возвращались ^по здорову^ домой, потому что, полу- 
чивъ иногда отъ князя астраханскаго ^многу честь 
и кормы^, упивались ^аки мертвы^, и въ такомъ со- 
етоян1и съ ними легко покапчивали астраханцы ^). 

Подобные грабежи, со стороны новгородскихъ уш- 
куйниковъ и татаръ, населен1Я, расположепнаго око- 
ло Волги, должны были необходимо вызывать проти- 
водЪйств1е со стороны князей, жившихъ зд1»сь и близ- 



*) Относительно ра8граблен1Й Няжвяго Новгорода Татарами 
вл XIV ст. см. Вивд. ч. 18. Ниж. д*т. 75—77 с. 

») 1Ы<1е1п 1378 г. П. с. д. VIII, 1371, 1374, 1376, 1391, 1302 гг. 
Ник. 1У, 1374 г. 
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ко заинтересованиыхъ въ торговл'Ё и благососто«н1и 
своихъ людей, Противъ ушкуйншковъ высылаемы бы- 
ли ратные ^иоди, которые нередко убивали ихъ ввгк- 
ст'б съ предводителями; иногда князья воевали съ еа- 
мимъ Новгородонъ за грабежи и опуетошен1Я, произ- 
водимые его гражданами 1). Относительно Татаръ, со- 
с&днихъ съ Русью, русск1е князья въ эту эпоху уже 
р'Ёшаются д'Ёйотвовать въ томъ же наступательношъ 
направлен1и, какъ въ прежнее время противъ Болгаръ. 
Въ первомъ удачномъ поход'ё (1376 г.), предпривя- 
томъ на Казань соединенными усил1ями князей шо- 
сковскаго п нижегородскаго, отчасти высказался и 
планъ будущихъ д'ёйств1й Росс1И по отношен1Ю къ 
этому татарскому царству: за разорен1Я русскихъ 
областей отплачивать опустошен1емъ ихъ жилищъ и 
поселенШ, показывая этимъ, что земли ихъ могутъ въ 
СВОЮ очередь быть доступны русскому войску; кро- 
м'Ё того, поставить ихъ въ н'Вкоторую зависимость 
отъ Росс1и, чтобы на будущее время избавиться отъ 
ихъ вторжен1Й 2). Спустя годъ послф этого похода, 
л'Втомъ, мордовск1е князья навели тайно на Русь та- 
тарскую рать; в'Ёроятно, поэтому князья московски 
и нижегородск1Й послали зимой свои войска на Мор- 
довскую землю, опустошили её, взрослыхъ жителей: 
перер'Ьзали, а женъ и д'Ётей пленили, такъ что мало 
кто изъ нйхъ спасся <). 

Кром1& походовъ, для защиты промышленниковъ и 
вновь поселившихся да р. Волг'б землед'&льцевъ въ 

О п. с. д. VIII т. 1366, 1379, 1386 г.г. 

») Нмж. ж. IV, 1175 г., 47 стр. П. с. л. VIII т., 1376 г. Рус. 
Вяв^^ ч. 1$, Ншж. <^т. 74 е. 
М П. е. л. VП^ 1377 г. 
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1372 году построенъ бы^ъ на р. СурФ городокъ Кур- 
мышъ *). Для этой же цсбли, по всей вероятности, на- 
значались и семейства, которыя были поселены на 
Оленьей гор'Ё **) и на которыхъ, какъ изв'бстно, была 
возложена обязанность защиты въ случа'Ё осаднаго 
времени ^). Всеми этими и подобными имъ м-рами ни- 
зке городск1е князья достигли того, что населен1е ихъ 
области, а следовательно, и значен1е увеличилось. Но 
это-то увеличившееся значен1е и побудило, вероят- 
но, московскаго князя воспользоваться слабымъ ха- 
рактеромъ нижегородскаго князя Бориса Константи- 
новича, чтобы присоединить его владен1Я къ Москов- 
скому княжеству. Зная продажность Татаръ, москов- 
СК1Й князь Васил1Й вскоре после своего вступлен1я 
на престолъ поехалъ въ орду, подкупилъ дарами и 
золотомъ ордынскихъ князей, которые склонили на 
его сторону царя Тохтамыша, въ свою очередь взяв- 
шаго отъ Васил1я. ^много злата, сребра и дары вели- 
К1е^. За это московск1Й князь получилъ отъ царя яр- 
лыкъ сперва на Нижн1Й, а потомъ на Городецъ, что на 
Волге, и некоторые друг1е города Нижегородской об- 
ласти. При помощи боярина Румянца, изменившаго 
князю Борису, этотъ последн1Й былъ захваченъ мо- 
сковскимъ княземъ, и Нижн1Й получилъ московскихъ 



*) Курмышъ помордовскн значнтъ деревня. Не указыва- 
етъ ли это на то, что прежде зд'Ьсь было мордовское посе- 
ленте? 

**) Гора Оленья находится въ Нижегор. губ. около села Лы- 
скова, отъ котораго отделяется рЪкою Сундовакомъ. По ска- 
•8ан1ямъ л'Ьтописей, встарину она была ухр'Ьплена съ одной 
стороны валомъ. 

1) 1Ыа. 1372 г.— Гор. посел. Рос. Ими. IV, 533. Ниж. Губ. В*д. 
1850 г. Л« 16. 
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нам'Ёстниковъ 9- Хотя, сиустя н^^сколько л'бтъ, Се* 
менъ Дмитр1ев]1чъ , сынъ бывшего нижегородскага 
князя, я явился вм'Ёст'6 съ казанскими Татарами подъ 
Няжн1Й, но только обманомъ они могли войти въ не- 
го н разграбить. Московск1Й князь, въ свою очередь, 
не остался въ долгу у Татаръ: онъ отплатилъ имъ ра- 
зорен1емъ ихъ городовъ, между которыми находилась 
и самая Казань. Посл'ёдняя оставалась разоренною до 
т'Ёхъпоръ, пока татарск1Й царь Улу-Ыахметъ не овла* 
д-Ёлъ ею и не возобновилъ её на зло Росс1и ^). 

Уже находясь въ пл'Ьну, Борпсъ Константиновичъ, 
бывш1Й князь нижегородски, незадолго до своей смер- 
ти (1393 г.) пожаловалъ Спасско-Благов'Ёщенскому 
монастырю свои пахотныя земли (^роздерти^), рыб- 
ныя ловли п бобровые гоны по р. Сур-В, отъ р'ЁЧКН 
Курмышкп внвзъ до Волги '). Благодаря монастыр- 
ской д'Ьятельностп, зд-Всь стали скоро появляться Ц'Ь- 
лыя поселен1Я, какъ наприм. Мигино и друг]я ^). Вм'1Б- 
ст'Ь съ присоединен 1емъ къ Москв-В Ннжегородскаго 
княжества центромъ восточно-колонизац10ннаго двя- 
жен1я по Волг'Ь становится Москва ^). Тавъ какъ 
князья московск1е обладали несомненно бол'Ве значи- 
тельными средствами, ч1Ьмъ бывш]е нижегородск1е, то 
и колонизац1я правой, нагорной стороны Волги, до 



) Нмж. д. IV, 1391 г. 239—241 ее. 

>) 1Ы4. 1396 г., 267 е. Ншк. УП, 15э5 г^ 233 е. П. с. д. VIII, 
1446 т. Омыть ]имв. вст. Рычжова 1^1~У1 с. Пет. Клража. V 
т. (1>е изд.), 264 е. 

О А. А. Э. I, Л? 12. 

«) им. .V 17. 

^) Собр. соч. Ешежск&то III, 632 е. 
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впаден1я Суры *), по всей в'Ёроатности, продолжалась 
безъ остановки. Въ начале ХУ в'Ёка на р. Сундова- 
кф, на которой такъ неудачно поселился въ предше- 
ствовавшемъ стол'Вт1и Тарасъ Петровъ, мы встр'Ёча- 
емъ уже Лысково съ московскимъ нам<Встникомъ. Это 
посл'Ёднее обстоятельство указываетъ на то, что эти 
Ж1'1&€та оправились отъ татарскихъ опустошен1Й и за- 
селились въ такой степени, что потребовали учрежде- 
Н1Я особаго нам'Ёстничества ^). 

Въ то время, какъ правая, нагорная сторона Волги 
хотя съ большими трудностями, но заселялась посте- 
Ж1енно русскими людьми, л'Ёвая, низменная сторона ея 
<$ыла покрыта еще ^непроходными л-Бсами и блаты и 
дебрьми^ ^), посреди которыхъ, извиваясь, текли бо- 
л'Ье или мен'Бе значительный р'Ёки. На правой сторо- 
шЪу которая всегда была въ непосредственной связи 
юъ Русскими княжествами, усп'Ёла выясниться грани- 
да между русскими и татарскими влад'ЁН1ями (по те- 
чен1Ю р. Суры), между т'ёмъ какъ на низменной сто- 
рон'Ё въ н'Ькоторомъ разстоян1и отъ Нижняго Новго- 
рода уже начинались непроходимые л'Ёса, среди ко- 
торыхъ лишь изр'Бдка попадались полудик1е инород- 
цы, рыскавш1е съ ис&лью грабежа и уб1Йства. Понят- 
но, что здФсь и р'Ёчи не могло быть о границахъ. Да- 
же поздн'Бе, въ начал'Ь XVI стол'ёт1я, Росс1Я и Казань 
одинаково присвоивали себ'Ё право надъ народами, 
обитавшими въ здФшнихъ л'Ёсахъ з). Чтобы р'Ёшиться 



*) р. Сура была границею между Казанскимъ царствомъ и Мо- 
сковскимъ Еняшествомъ. 
') Ник. л. У, 1409 г. 29 с-Акты А. 9. т. I, Л^ 21. 
^) Рукоп. шит1е препод. Макар1я Желтоводскаго, л. 65. 
') Путеш. Герберштейнна Бавельское издан1е 1563 г.), 95 с. 

7* 
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ша шостошпюе ЖV^е^мт*о въ псшхъ м-Мтахъ, шеоб- 
ходшяо бнло быть чемош%шотъ особаго зажам: шужво 
бню ше страшаться дакахъ за(ре1, когоримж 6ы1Ш 
шааашеан хма, ае бояться одяаочества в его осте- 
ствевннхъ свутвакоаъ — безвояощвосгв в вуждн. 
Въ водобвыхъ л>дяхъ древвяя Русь ввкогда ве вм^ 
ха ведостатса, особевво въ тажое время, вогда бсшаго- 
честввые люда должвн была бить глубоко воражевы 
уввчвжев1евъ хрвстхавско! Русв вредъ аз1атсквш 
кочевыяв виходцамв ^). Бъ этому врвсоедввяются 
в-Ькоторыя Фвзвческ1я явлев1я, котория случалась 
около воловавы XIV к^ка: страшвое моровое вов^т- 
р1е, овустошввшее Русь, засуха в голодъ; овв вро- 
взвела то, «о, во словажь л^товвсца. ^овуст^ земля 
вся в вораст^ л^сомъ в бысть вустымв вевроходамыя 
всюду\ Это. въ соедввевЁВ съ звачвтельвимв вожа- 
рама, воощавшвмв вертко Росс1Ю, ваводвло ^скорбь 
вел1Ю, страхъ в треветь на вс^хъ челов^-^ъ^. н 
должво било усалвть релвг103вое вастроев1е люде1, 
которые обнквовевво ввд'^лв въ этомъ вазнь за гр1хм 
в вавомвмам1е о вокаав1в ^). Съ э»твмъ вменво време- 
немъ соввадавугь вервые шага въ жвзвв человека, 
р^шввшагося воселвться за Нвжмммъ ва ввзмеввнхъ 
в в % с шввы хъ берегахъ волжсквхъ, побъ сделать вхъ 
достоав1емъ хрвспамсхо! культуры *\ 
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По <тж%1»ж1Ш жрсссжащ. Мшарга, в« »р<жж жла^п'тестка 

■«■•е 6*ж^ <гкжъ д« Т91« жь 1^, агкса. Жет. Рус. щсусж. Г%\ 
1СЗ е. 

^> ^Ьв. X. 1«^ 11» гг. О. <^. л. 1*т т. 13$4 г. Ннж. ^^%^. Ш, 
13»! г. ГГ^ 13Ша--13ба гг. 

*| Жлн ■■■••■•■■■I* ЖШ1ШШ ш ^^^атс!^Еию^xт мр—м»4шшг# Жа- 
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Около половины Х1У-го вФка въ Нижнемъ Новго- 
роде, въ зажиточномъ купеческомъ семейств'б, родил- 
ся мальчикъ, котораго родители съизмала брали обык- 
новенно съ собою въ церковь. На впечатлительную 
дфтскую натуру должна была производить большое 
вл1ЯН1е церковная служба, которая, въ соединен1И съ 
благочестивыми разговорами въ семь'Б, возбуждала въ 
ребенк'Б религ103ное настроен1е. По достиженхи из- 
в'Бстнаго возраста мальчика вм'бст'Б съ его сверстни- 
ками отдали для обучен1я грамот'Ь. 

Въ трехъ верстахъ отъ города находился Печер- 
СК1Й монастырь, куда, по всей вероятности, благоче- 
стивое семейство иногда ходило къ божественной 
служб'Б *). Уважен1е, съ которымъ въ то время веб 

кар1я Желтоводскаго я пользовался сочинен1емъ проФ. 1еро- 
монаха МаЕар1я, подъ заглав1емъ <Ска8ан1е о жизни и чуде- 
сахъ препод. Макар1я Желтоводскаго и Унженскаго чудотвор- 
ца>, 1850 г., въ 2 хъ небольшихъ частяхъ. Кром'Ё этого, я 
пользовался рукописныиъ шит1емъ, подъ заглав1емъ <Жит1е и 
подвизи преподобнаго и богоноснаго отца нашего Мавар1я, 
Желтоводскаго и Унженскаго чудотворца». Рукопись въ полъ- 
листа, писана полууставомъ, на 230 листахъ, принадлежнтъ 
Б. О. Ключевскому, который обязательно сообщилъ ее миф 
вм'Ьст'Ь съ н'Ёкоторыми вар1антами изъ другихъ рукописей. 
Зам'Ёчательна эта рукопись по своей полнот'ё и обстоятель- 
ности. Самъ составитель рукописи говоритъ: «прежде писанная 
отъ различныхъ списателей о немъ (Макарш) пов'Ьтствован1я 
воедино собрахъ». Изъ вар1антовъ другихъ рукописей (Троиц- 
кой и Соловецкой библ1отекъ) особенно интересны данный, пред- 
ставляемыя рукописью Соловецкой библ1отеки. Подробности о 
посл'Ьднихъ редакщяхъ сн. въ соч. р. О. Ключевскаго «Древне- 
русск1я ЖИТ1Я святыхъ», 324 с. 

*) Всл'Ёдъ за разсказонъ объ уход'Ь сына въ Печерск1Й мо- 
настырь, въ жит1и говорится о посЬщеши этого семейства 
звакомымъ печерскимъ старцемъ, отъ котораго отецъ уаиадъ 
о пребыван1и своего сына въ монастыре. 
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вообще относились къ духовному лицу, особенно же 
къ монаху, должно было также производить впечатл1^- 
Н1е на грамотнаго мальчика; онъ сталъ довольно ча- 
сто посещать Печерск1Й монастырц гд'В иногда слу- 
шалъ чтенхе изъ жит1я сватыхъ, чтимыхъ нашею цер- 
^ковью. Они возбуждали въ любознательномъ ребенк'Ь 
н'Бкоторые вопросы, съ которыми онъ обращался къ 
авторитетнымъ въ его глазахъ людамъ— къ печер- 
скимъ монахамъ. ^Съ етеры^ изъ нихъ, по словамъ 
ЖИТ1Я, отрокъ ^любяше бесЬдовати и вопрошати ихъ 
о человФчест'&мъ спасен1и, имъ же хвалящимъ жит1е 
иноческаго пребыван1я; слышавъ же схя дФтище З'Вло 
распаляшеся сердечнымъ пламенемъ; и тако любяше 
иноческ1й чинъ и бысть ему желан1е облечися во сви- 
тый иноческ1й образъ^,В'Ёроятно, родители предназна- 
чали Макар1Я, какъ своего единственнаго сына, къ 
торговой д'Ёятельности, которою занимался его отецъ, 
потому что дв'Ёнадцатил'Ётнхй Макар1Й долженъ былъ 
^отай родителей^ уйти въ ПечерскШ монастырь, гд'ё 
игуменъ постригъ его и принялъ въ свою келью. Въ 
обители Макар1Й сталъ упражняться въ духовныхъ 
подвигахъ и въ нФкоторыхъ изъ нихъ превзошелъ 

ВСЁХЪ. 

Распространившаяся о немъ слава гонитъ Макар1я 
изъ Нечерскаго монастыря, и онъ тайно уходитъ въ 
пустыню. Ходя по пустыннымъ м'&стамъ на правой 
сторон'Ё Волги, Макар1Й встречается, по преданш, и 
знакомится съ преподобнымъ Тихономъ, Луховскимъ 
чудотворцемъ, который, подобно ему, искалъ безмол- 
В1я въ этихъ мЪстахъ. Одинаково любя уединенхе, мо* 
нахи пожелали спасаться ъшЪстЬ и поселились при 



т 

СЛ1ЯН1И двухъ р*чвкъ— Лухв и Добрицы 1).Но окрест- 
ные крестьяне, в'Ёроятно, изъ опасен1я, чтобы ихъ 
земля, какъ это иногда бывало, не отошла къ мона- 
стырю, который могли зд'Ёсь основать пустынники, 
прогнали ихъ отсюда ^). ИоелЪ этого они положили 
разстаться другъ съ другомъ и разошлись въ разныя 
стороны. Тихонъ отправился вверхъ по р. Луху и, 
въ разстоян1и н'ёсколькихъ верстъ отъ прежняго мф- 
ста, на р'ВкЪ Лух'В и Возополи основалъ Никольскую 
пустынь. Макар1Й между т'^мъ пошелъ по р. ДобриисЁ 
и, пройдя около 60 верстъ, остановился въ Юрьев- 
скомъ у'Взд'Б, на правомъ берегу Волги, гдФ недалеко 
отъ слободы Решмы, построилъ себъ маленькую хи* 
жину, въ которой поселился и жилъ некоторое время 
^единъ о 603*6^, по выраженхю жит1я ^), Но скоро о 
немъ распространяется слава, и мног1е люди, покидая 
М1ръ, собираются около него. Такимъ образомъ Ма- 
кар1Й соединяетъ здФсь братхю, строитъ церковь и 
ограждаетъ обитель. Но, устроивши монастырь, онъ 
начинаетъ тяготиться почетомъ и людскими похвала- 
ми и, желая ^конечнаго безмолвхя^, решается поки- 
нуть обитель. Предъ своимъ уходомъ Макар1й казна- 
чйлъ брат1и игумена, а самъ ушелъ, не сказавъ ни- 
кому, куда. 

На этотъ разъ преподобный р'Вшилъ направиться 
на лФвый берегъ Волги, во ^внутреннюю пустыню^. 



^) Сказан1е о жизни и чудесахъ препод. Макар1я I, 29—30 с. 
Р'Ька Лугъ, или Л^ухъ— притокъ р. Кдявьиы во Владим1рскоЙ 
губерн. 

*) 1Ыёет. Жит1е Макар1я Калязинсваго рукоп. СолоБвц. биб., 
л. 370. Ист. Рос. С. Солоэьева 1У, пр. 595. 

<) Рукоп. л. 54. сСказанхе» проФ. Махар1я I, 31 с. 
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гд^, икествуя по непроходииымъ мФстамъ, остановил- 
ся наконецъ на лФвомъ берегу Волги, около озеръ^ 
на такъ называемыхъ Желтыхъ водахъ *)! Зд'Бсь Ма- 
кар1Й для пребыван1я своего создаетъ ^з'ёло мал у пе- 
щеру^. На новомъ м'Вст'Ё Макар1Й жилъ сперва одинъ, 
но скоро и тутъ о немъ прошла молва, и онъ сталг 
изв'Ьстенъ на Желтыхъ водахъ не только ,^въ наро- 
д'Ёхъ, но и въ князФхъ благочестивыхъ^. Поэтому и 
ЗД'БСЬ стали его посещать мног1е, н'Вкоторые же, от- 
рекшись отъ м1ра, пожелали и жить съ нимъ: ^зане 
братолюбивъ бяше зФло во общемъ жительств'Ё^. По 
прошеств1и нФкотораго времени Макархй построилъ 
церковь, и къ нему стеклось много брат1и, которая 
избрала его своимъ игуменомъ. Обаятельное впечат- 
л'ЁН1е долженъ былъ на вс&хъ производить этотъ вось- 
мидесятипятилФтиШ старедъ""*), который, не смотря на 
свои года, никогда не оставался безъд'Бла: мололъ,пекъ 
и варилъ для всЁхъ пищу, ^мня себе не наставника и 
учителя, но яко раба и послушника^. Поэтому неуди- 
вительно, что къ нему ^отвсюду стекахуся М1ря- 
не множайш1И^, которые захот'Ьли ^жительство- 
вать^ съ нимъ. 

Такъ какъ МакарШ поселился въ стран'Ё, гд'ё жили 
инородцы— язычники (Черемисы), то онъ по необхо- 
димости съ самаго начала своего п'оселен1Я Зд'Бсь дол- 
женъ былъ соприкасаться съ ними. Его жизнь и мир- 
пая д'Ёятельность въ этихъ м'Ёстахъ пр1обр'Ёли ему 



*) Напротлвъ впадения въ Волгу р. Сувдовака. 
**) По предположен1ю про«. Макар1Я, преподобному во время 
нападен1я Ыанотяка было 90 л%тъ; обвтель же Желтоводсжая 
существовала только 5 л^тъ. «Сказ, о чуд. Мак«р1н> про*» 
Макар1я I, 37—42. 
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^^импат1И этихъ дикарей, которые, ^зряще нестяжа- 
гжельное его въ пустыни пребыван1е^ удивлялись тер- 
Ж1'ЁН1ю преподобнаго при перенесен1и тягостей одино- 
^чества и при добывав1и своего пропитан1я; они уми- 
лялись сердцемъ и приносили ему, ^яже на потребуй, 
:11шеницу и медъ. Макархй, въ свою очередь, не только 
^[рист^анъ, ^но и приходящихъ къ нему сарацынъ лю- 
безно пр1имаше и упокоиваше^. Всл'Бдств]е этого пре- 
подобный не своими только, но и ^погаными^ былъ 
„славимъ^. Вскор'Ё благочестивые люди стали жертво- 
вать на потребу св. обители ^отъ им'Ьн1Й своихъ'^, 
такъ что она могла вполн'!^ устроиться. 

Безъ воинскаго шума и безъ оруж1я, Макарьевская 
обитель и села, появивш1яся около нея, водворили 
христханскую культуру на д'Ёвственной до тЪхъ поръ 
почв'б Поволжья. Но эти поселен1я находились въ со- 
сВдств-Ё съ Татарами и отделялись отъ остальной Рос- 
С1И всею шириною р. Волги съ одной стороны, а съ 
другой непроходимыми л'Ёсами, сл'Ёдовательно отчасти 
были изолированы. Татары, между т'ёмъ, въ эту эпоху 
хотя и значительно ослаб'Ёли отъ внутреннихъ междо- 
усоб1Й, но среди нихъ отъ времени до времени все 
еще появляются энергическ1я личности, умъюш,1я воз- 
будить въ нихъ хищническ1е инстинкты и направить 
ихъ на Росс1Ю. И теперь еще они могутъ временами 
разсыпаться по всей земл'!^, по городамъ, волостямъ и 
селамъ, — могутъ вънихъ располагаться и хозяйничать, 
^акизл1и волцы^, оставляя въ русской земл'Ё по своемъ 
уходФ ^плачъ неут'Ёшимъ и рыдан1е и кричан1е^; и въ 
Начале XV в'Ька можно было еще вид'Вть, какъ отряды 
татарск1е уводили въ пл'ёнъ съ собою изъ Руси толпы 
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кр'Ёпко связанныхъ людей, при чемъ на одного тата- 
рина приходилось 40 челов1&къ русскихъ 9* 

Въ тридцатыхъ годахъ XV стол'Бт1Я въ ордЪ прои* 
зошла ^замятня^, впрочемъ нер'Вдкая тамъ въ посл'Вд- 
нее время. Одинъ изъ царей Золотой орды, Улу-Мах- 
метъ, прогнанъ былъ изъ Сарая своимъ братомъ и бь- 
жалъ въ Росс1ю; здФсь онъ жилъ сперва въ Б'ВлевФ^, 
зат'Ёмъ мы встр'Ёчаемъ его въ Нижнемъ Новгород'&| 
подъ Муромомъ и въ н'йкоторыхъ другихъ русскихъ 
городахъ. Впосл'Ёдств1и онъ овлад'Ёлъ Казанью, убилъ 
тамошняго князя и самъ расположился зд'ёсь царство- 
вать, стараясь укрепиться и распространить пред'Влы 
новаго своего царства 2). Въ 1439 году Улу-Махметъ 
вм'ЁстФ съ своимъ сыномъ сд'Ёлалъ набЪгъ на Нижн1Й 
Новгородъ: онъ вторгся съ значительнымъ отрядомъ 
въ Нижегородскую область, гд'Ь войска его, по обык- 
новен1ю, разорялись для грабежа, все опустошая на 
пути огнемъ и мечомъ. Руссюе люди въ такихъ слу- 
чаяхъ сб1&гались обыкновенно въ города и съ помо- 
щью воеводъ заидищались здФсь отъ непр1ятеля. Такъ, 
по словамъ ЖИТ1Я препод. Макар1я, было и въ этотъ 
разъ. Города отсид'ёлись. благодаря своимъ стФнамъ, 
но МН0Г1Я беззащитныя ^веси и села^ сд'Ёлались до- 
стоянхемъ нламени. Одною изъ первыхъ должна была 
на этотъ разъ пострадать и беззащитная обитель пре- 
подобнаго вмФстФ съ жилищами крестьянъ, которые 
поселились около монастыря. Разоренхе было до того 
полное, что когда въ начал'Ё XVII ст. благочестивый 



1) П. С. Д., VIII, 1408 г. 

>) 1Ыае111 1446 1". Ист. Рос. Татящева IV, 537. И. Г. Р. Карам- 
зина V, прим. 289 и 329. 
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Авраам1й захот'Влъ возобновить Желоводскую оби- 
тель, то онъ долгое врема, не взирая на усердные рас- 
просы окрестныхъ жителей и на свои личные поиски, 
не могъ найти того м'Ьста, гд'ё некогда стоялъ мона- 
стырь: въ то врема на этомъ м'ёст'ё стояло глухое бо- 
лото. Большую часть изъ жившихъ въ монастыре Та- 
тары ^мечи яко класы зр'Влыя пожаша^, а оставшихся 
въ живыхъ увели съ собою въ пл'Ьнъ. Среди посл'Ьд- 
нихъ находился и самъ преп. Макар1Й, который приве- 
денъ былъ къ начальнику вм'Бст'Ь съ другими пл'ённи^ 
нами 9- Изв1Ьстность и популярность преподобнаго 
среди инородцевъ и Татаръ дошла до слуха самого та- 
тарскаго военачальника, который ^побол'Ё о немъ серд- 
цемъ и з^ло сжалис!^^, воиновъ же, приведшихъ его 
къ нему, съ гн'Ввомъ укорялъ за то, что они оскор- 
били такого челов'Бка. Начальникъ сейчасъ же отпу- 
стилъ Макар1я домой; но преподобный, замЪтивъ его 
расположеше къ себъ, р'Ёшился просить объ освобо- 
жден1и пл'Ённыхъ христханъ съ ихъ женами и д'Втьми, 
которыхъ ПЛ1&НИЛИ въ сосЁднихъ селахъ, чтобъ они 
могли отправиться вм'ёст'Б съ нимъ въ Россш. Такихъ 
Пл'Бнныхъ было 40 человЪкъ, кромЪ женъ и д'Ётей. 
Лхъ всЁхъ съ имупдествомъ отдалъ начальникъ Ма- 
Карш, давъ ему ^едину запов'Вдь С1Ю, да не пребудетъ 
аа онЪхъ м'ЬстЪхъ Желтоводскихъ, рекъ ему: отиди 
отче не медля отъ мЪстъ сихъ, амо же хощеши, поне- 
аке земля та наша есть, Казанскому царству прилежа- 
лцая^. Похоронивъ съ дозволен1я татарскаго началь- 



^) ПроФ. Макар1й въ своемъ сочинвн1и предполагаетъ, что 
Преподобный былъ приведенъ въ Казань къ самому Улу-Мах- 
нету, потому будто бы, что только онъ лично могъ отпустить 
плЪвныхъ обратно домой. Сказ, о чуд. I, 38 — 42 с. 
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ника убитыхъ христ1анъ, Макар1в запретилъ осво- 
божденныиъ изъ пд'Ёну возвращаться ^на прежняя 
своя отъ поганыхъ разоренная селен1я^, и согласился 
вмФст'Ё еъ ними пойти на с&веръ, въ Галичскую об- 
ласть. Въ страх'Б отъ Татаръ они шли непроходимыми 
болотами и л'бсами и страдали отъ голода. Во время 
своего пути они р'Ёшили отправиться къ городу Ун- 
ж'Ё, гдъ въ то время находился только незначитель- 
ные городокъ съ очень р'Ёдкимъ населен1емъ въ 
окрестностяхъ. Прхйдя на м-ёсто, Макар1Й, не смотря 
на просьбу горожанъ, не остался въ город'Ё; узнавъ 
отъ нихъ, что въ 15 верстахъ отъ города есть ^м'ёсто 
достойно молчанш^., гд'В никто не живетъ, онъ водру- 
жаетъ зд'Ьсь, на л'ёсистомъ берегу озера, крестъ и 
строитъ себ'Б хижину. Пришедште же съ Макархемъ 
люди отчасти поселяются въ город*, отчасти въ окрест- 
ныхъ деревняхъ. И на этомъ м'Бст'Б около него собра- 
лось н'Ёсколько челов'Ёкъ брат1й, но преподобный 
умеръ, не усп'Ёвъ организовать зд'ёсь общежительна- 
го монастыря ^). 

Хотя страна, въ которой поселился Макархй съ 
спутниками своими, находилась въ сос'Бдств'ё съ Ка- 
занскою областью и также нер'Ьдко подвергалась на- 
паден1ямъ Татаръ, но тутъ былъ городъ, гд* скрыва- 
лось окрестное населенхе и отсиживалось въ случа'Ё 
вторжен1я татарскихъ полчищъ ^). Относительно при- 



О о су1цествован1и брат1и около Макар1я на УнясЬ можно 
Заключить изъ сл'Ьдующаго выражен1я жит1я: «ид'Ёже (въ пу- 
стын'Ь на Унж'Ё) самъ блаженный любяше безмолвствовати съ 
брат1ею>. Это говорится въ рукоп. Солов, биб. за ЛР 229, 17 л., 
по случаю погребен1я преподобнаго въ пустыне. 

2) Рукоп. жит1е, принад. В. О. Ключевскому, 90 и 96 лл. 
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ладлежности этой области Русской земл'В здФсь не 
логло быть спора, и она, кром'В того, непосредственно 
примыкала къ сЁверозападнымъ областямъ, — между 
ними не было непроходимыхъ пустынь. 

Изъ эпизода съ Желтоводскою обителью можно ясно 
вид'Бть, что для Росс1И въ XV вЪк'Ё еще преждевре- 
менно было основывать свои поселен1я въ мЪстахъ, 
подобныхъ описанному, на л'ёвомъ берегу Волги: кро- 
ы% Физическихъ трудностей, эти поселен1я встр'Вча- 
лись зд'Ёсь съ притязан1ями Казани, которая къ этому 
времени въ лиц^ новаго владетеля своего Улу-Мах- 
мета успела обновиться и подняться изъ прежняго 
незавиднаго состоян1я. Луговая сторона оставалась 
пустынною, почти ненаселенною областью Казанскаго 
царства до тЪхъ поръ, пока само оно существовало. 
Только послЪ покорен1я Казани и ея присоединен1я 
къ Росс1и ^начаша^, по словамъ жиТ1я, ^правов'Ёрши 
христ1ане помалу въ оныхъ м'ёстЪхъ населятися^. 

Куда же направлялись русскхе промышленники и 
колонисты за все это время? Предъ ними лежалъ от- 
врытымъ сЪверовостокъ Росс1И, куда издревле стре- 
мились и гдФ къ этому времени уже успели утвер- 
диться промышленные Новгородцы, которые ватагами 
шли чрезъ лЪса и р'Вки для сбора дани съ инородцевъ, 
строили среди нихъ города и подчиняли ихъ Велико- 
му Новгороду 1). По путямъ, проложеннымъ ватагами 
иовгородскихъ промышленниковъ и разбойниковъ, въ 
сФверовосточные лФса принуждено было устремиться 
и иаселенхе средней Руси. Грамоты, уц'ЁЛ'Ьвш1я отъ 



1) Ист. Карамз. III, прим. 32 (выдержка изъ Хлыновской л^Ьт.). 
П. с. л. III т. 1342 г., 81—82 с. 
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XV и XVI в-ВкоБъ, подтверждаютъ сказанное *)• Но, 
кром'Ё странъ с&веровосточныхъ, въ самой средин'Ь 
Росс1и еще оставалось довольно много пространствъ 
пустынныхъ либо запуст'Ёвшихъ всл'Бдств1е того, что 
были покинуты земледельцами ^). Н'Ёкоторыя изъ та- 
кихъ мФстъ оставались незаселенными со времени 
Батыева нашеств1Я и съ того времени усп'Бли зарости 
и покрыться в'Бковымъ лФсомъ. К1» подобнымъ мФетяо- 
стямъ принадлежали между прочимъ н'&которыя изъ 
земель, лежащихъ около р. Волги ^}. При невозмож- 
ности населен1ю двигаться по р. Волг^ въ направлен 
Н1И восточномъ, при необходимости переселяться на 
крайн1Й сБверъ и сЁверовостокъ, подобныя простран- 
ства, какъ ближайш1я, должны были также обратить 
на себя вниман1е населен1я и заселиться около этоге 
времени. Благочестивые иноки, искавппе уединен!я, 
нер'Ёдко обращали свое вниман1е на так1я м'&ста, ко- 
торыя, съ одной стороны, давали имъ возможность уе- 
диниться отъ М1ра, а съ другой — не лишали совер- 
шенно сообщества съ благочестивыми М1рянами, по- 
тому что не въ очень далекомъ разстоян1и находилась 
обыкновенно деревня или жегородъ.Такимъ образомъ, 
какъ мы видФли, произошло оенован1е первой обителя 
Макар1я въ Юрьевскомъ у'Ёзд'В; точно такъ же, только 
н'Ёсколько позднее, совершилось заселен1е пустынной 



1) А. А. Э. 1 т., ^^^^^ 60, 74, 163, 210, 385. А. И. т. I, ^^Р 301. 
Соч. Ешевскаго Ш т., 638—640 ее. 

2) А. А. Э. т. I, ^^2 135. А., отн. до юрид. быта древ. Росс1и:, 
Н. Калачова т. I, Л^ 118, гр. 4. 

8) Арх. ист. и практ. свЬд. Н. Калачова т. II (1860—61 г.). 
Заииека о город-Ь КалязинФ, 6 с. 
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Фстности, на которой теперь стоить городъ Каля- 
инъ *). 

Одинъ изъ иноковъ Клобукова монастыря **), вме- 
:шемъ Макар1Й, пожелавшхй безмолв1я пустыни, остав- 
^яетъ, по благословен1Ю игумена, вм'ёст'Ь съ семью 
подобными ему монахами благочестивую обитель и 
-ищетъ ^мФсто угодно къ безмолв1ю^. Макар1Й „обхо- 
дитъ многа м'Ёста пустынная^ и наконецъ находить 
удобное м'Бсто близъ Волги, между двумя озёрами, 
въ 15 верстахъ отъ города Кашина; зд'ёсь онъ по обы- 
чаю сперва водружаетъ крестъ, а зат-Бмъ иноки стро- 
ятъ себ'В для жилища кел1и. На новомъ м'Ьст'ё Мака- 
р1ю стала грозить опасность со стороны Коляги, со- 
с'Ёдняго землевладельца, который, опасаясь, какъ 
бы Макар1Й не присоедипилъ его земли къ своей 
пустын'6, р-Бшился было убить его; но бол'Ёзнь и 
несчаст1я, постигш1я Колягу, заставили его пока- 
яться въ своемъ грФх-Ё Макархю; посл'ёднхй простилъ 
его и уговорилъ принять пострижен1е въ Макарьев- 
ской обители. Коляга постригся и отдалъ свою землю 
монастырю, который по его имени и получилъ прозва- 
^{е Колязинскаго. Монастырь стадъ скоро умножать- 
ся иноками, между коими, еще при жизни преподоб- 
Ъаго основателя, 'Встр1Бчаются благородные иноки, ко- 
*горые, познакомившись съ Макархемъ, оставили сво- 
11хъ родителей и приняли пострижен1е отъ рукъ его. 



*) Источниками при и8ложен1я этого колонизащоннаго эпи- 
зода послужили 2 рукописи Соловецкой библ. за ^ 817, л.л. 
365 — 382, и Л- 826, лл. 607—550. Кром* этого, мною свФрепы 
Сыли рукописи изъ библ. Ундольскаго за ^^^^^ 335 (ХУ! стол.) 
и 336 (XVII ст.). 

*•) Этотъ монастырь находился около гор. Кашина (Твер. губ.). 
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Также при жизни Макар1я, около половины XV сто- 
л'ЁТ1Я, удФльный князь Борись Александровичъ пожа- 
ловалъ ему монастырь св. Николы на р. Жабн'Ё съ 
землями, ^что къ нему изстари потягло^ ^). Въ ХУ1 
в'ЁК'Ь эта м'Ёстность не представляла уже того нустын- 
наго характера, какъ это было во время основан1Я 
обители. Разсказывая объ открыт1и мощей преподоб- 
наго (1521 г.), жит1е говорить, что при этомъ было 
много окрестнаго народа 7,изъ ту живущмхъ 
близъ^ ^). Д'Ёятельность игуменовъ и пзв'Ьстность 
монастыря скоро доставили ему больш1я средства: 
почти дв'Ё трети нын'ёшняго Калязинскаго уЁзда уже 
въ конц1^ XV в1^ка принадлежали монастырю, который 
усШ^лъ пр1обр'Ёсти ихъ чвстью посредствомъ вкла- 
довъ, частью м']^иою н куплею ^). 

Вм1^ст1^ съ естественнымъ приращен1емъ народона- 
сежен1я на Руси должно было увеличиваться и коли- 
чество людей, занимавшихся разными промыслами, 
которые удовлетворяли т1^мъ или другимъ потребно- 
стямъ свонхъ соотечественниковъ. Одннъ изъ ороннс- 
ловъ, который долженъ былъ издавна получить зиа- 
чеа1е всл1Ьдств1е большаго оотреблен1Я его продукта 
въ православной Роес1н, былъ нромыселъ рыболонннй. 
Мы говорили уже объ изобнл1н рыбы въ Волг*^ и 
въ н-йкоторыхъ изъ еа нрнтоковъ. М1^та, особенно 
благопр1атиыя для этого промысла, должны были рано 
обратить па себя вннман1е промышленнаго населен1в 
с1^верной Роес1и; встречаются, нанрнм'Кръ, изв1Ьст1Иэ 



^> «Арх. нетор. м практщч. ев%д. о Росс1щ> Н. Балтчока, т. П: 
>^пмска о Кадязшк%к ^ е. 
«) Жщт1е ру«. Л' ?^2«. 
*) Арх. тС Т с. 
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что уже въ первой половинФ XII в'Вва на Волг'ё были 
рыбацк1Я селен1Я, съ воторыхъ еще тогда взимаема 
была ^гривна волжская^ ^). Н'Ькоторыя изъ приволж- 
скихъ слободъ, жители которыхъ занимались рыболов- 
ствомъ, документально становятся изв'Бстны только 
съ того времени, какъ он'Ь усоФли подняться на зна- 
чительную степень своего развит1я. Но врядъ ли бу- 
детъ смФло предположен1е, что он'Ь были основаны 
гораздо ран'Ье того времени и постепенно поднялись 
до той степени значешя и благосостоян1Я, на которой 
иы поздн'Ве находимъ ихъ ^). 

При р'Бдкости и недостатк'Б населен1я въ Поволжье 
въ это время, для умножен1я его зд'ёсь отчасти прак- 
тиковались тЪ же прхемы, что и въ остальной Росс1и: 
князья предоставляли привилег1и частнымъ влад'Ьте- 
лямъ, которые въ свою очередь старались ими же 
привлечь на свои земли работниковъ, свободныхъ отъ 
общественныхъ тягостей, т. е. ^безвытныхъ'^, ^не тяг- 
лыхъ^ и ^неписьменныхъ^, или же просто ^людей изъ 
иныхъ княжен1Й^ До насъ дошла подобная грамота. 



^) Н'Ько1'орые полагаютъ, что подъ именемъ <Рыбанска», 
упонинаемаго въ уставной грамот'Ь новгородскаго князя Олега 
Святославича въ 1137 г., сл'Ьдуетъ разун'Ёть нын1Ьшн1Й Ры- 
бинскъ, находящ1Йся при впаден1и Шексны въ Волгу. См. Го- 
род, посол. Росс. Ими., т. V, часть 2-ая, 482 стр. Нельзя не 
признать, что столь выгодное въ промышленномъ и торговомъ 
отношен1яхъ и^Ьсто, какъ впаден1е Шексны въ Волгу, должно 
было очень рано обратить на себя вниман1е населен1я въ этой 
стран'Ё. 

2) Такъ, наприм'Ьръ, Борисо-Гл'Ьбскъ и Нарекая слобода ста- 
новятся известны, какъ дворцовыя рыбныя слободы на Волг'Ь, 
только во 2-й половин!Ь ХУ1 столФт1я. (Город, посел. Рос. Иип. 
У, 471-497 ее). 

8 
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дмшас въ 1476 году кымаъ углщишъ Повровеко- 
ву вокастырю ^собвратв слободу ва со1 (ва враво!) 
еторовИ Водга^, ора чевъ сдобожаве, врввлечеввне 
ввъ другвхъ княжествъ, бшш освобождены отъ вода- 
те1 ва 20 Лтъ, а ^беэвытвые^ на 10 д^тъ ^). Къ вто- 
ну же вревенм, кровФ того, отвосвтся появлев1е ва 
ВолгЬ в1^которыхъ городовъ отчастм всл^дств1е усдо- 
вШ торговыхъ в провыпиеввнхъ, отчасти вслФдств1е 
воевуыхъ соображевИ '). 



») А. А. Э. т. I, .V 102. 

>) Всхкдствхе условИ шерваго рода могъ шовжшться городъ 
Жо<10га у впадешя р. Жологн въ Волгу, гд-к въ ХП* в. бнжн 
«торга велвж1е> (Пет. Кар. 1Т, пр. 323). Во второй аожован^ 
XIV в. быль построевъ городожъ Рожавовъ (Истор. Варана. 
V, ар. 33. Город, носея. Рос. Пннер. У^ 470). Въ аачахВ ХУ 
ст., во арена нашеств1а Еднгея на Жоскау, но новегкшш Ва- 
снд1я Дннтрхевнча, стожвшаго тогда на Кострон^ срублеаъ 
быяъ городъ Пдесо (П. с л. УШ т. 1410 г.). Во второй по- 
ловник XV в-Вжа, аосл% ваапн Новгорода Ве^шкаго, часть на- 
еедешж его была носеаена аа Балахнй. По нрсдаш», нежду 
нннн находнхнсь в-^жоторые хорошо анажонне съ сожеварешенъ. 
но Отарой Руса, гд-к она прежде ааннналнсь этннъ: ад'кса о: 
аавалнса этннъ д^лояъ, я Бадахнасжое усолье вс^^^стн^е 
го быстро поднялось (Пяж. Губ. В^д. 1^9, .V 69). 



ГЛАВА Ш. 

Казань. Черемисы. Чуваши. Мордва. Татары. Занят1я ихъ и 

Х>елиг1я. Царь и аристократ1я въ Казани. Ногайцы; страна, 

амя занимаемая, и образъ жизни ихъ. Ногайск1я орды* Вву- 

ггреннее устройство Ногаевъ. Князь, мирзы и отношйШя ихъ 

:11еа1ду собою. Астрахань. Занят1я ея жителей. Русекхе^города 

:ва овраинахъ и служилые татарские .царевичи. Отношен1Я 

^оее1и къ Казани въ концф ХУ столФТ1я. Магметъ — Аминь въ 

Казани. Летифъ. Васил1й III и его отношен1е къ Казани. Смерть 

Аминя и Шигъ — Алей на престоле хазанскомъ. Крымск1е Гирей 

ж нхъ отношвв1е хъ Казани. Василь — Сурскъ и его значение. 

11ослФдующ1я отношен1Я Россхи къ Казани и борьба парт1й 

въ последней. 

Въ первыхъ изв'бст1яхъ нашихъ л'бтописей о Каза- 
ни *) назван1е ея отождествляется еъ инененъ Бол* 



*) о возникновеши города Казани не сохранилось никакихъ 
достовфрныхъ извФст1Й; останавливаться же на баснословныхъ 
изв'Ьст1яхъ, который сообщаются неизвФстнымъ сочинителемъ 
XVI столФт. въ его сИстор1и о Казанскомъ царствЪ>, я пола- 
гаю излишнимъ. КромФ печатнаго издашя этой сИстор1и> кон- 
ца прошлаго стол1Ьт1я, мною просмотрена была и рукопись 
(писанная полууставомъ) подъ заглавхемъ сСказан1е о царств11 
Казанскоиъэ, которая съ незначительными дополнен1ями по- 
вторяетъ тФ же св'Ьд'Ьн1я, что и печатное издаюе «Истор1и>. 
Изв'Ьстхя, сообщаемый зд-Ьсь о началФ Казани, подвергнуты 
были сомнФн1Ю и отвергнуты еще въ прошломъ стол'Ьтш Рыч- 
ковымъ въ его «ОпытФ Казанской истор1и> 1767 г. Самъ Рыч- 
ковъ склоняется къ тому мнФн1Ю, что Казань построена была 
Батыемъ, потому будто бы, что «онъ около Волги въ разныхъ 
мЪстахъ города строилъ и населялъ> (стр. вв — 70). Изъ Фак- 
товъ, сообщаемыхъ сочинителемъ «Сказан1я» относительно на- 

8* 
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гаръ^ 1). Врядъ ^и это явлен1е с^учайное: обус^ов^и* 
вается оно, в'Ёроятно, т'Бмъ, что въ то время рядомъ 
съ Казанью въ этихъ м'Бстахъ были также и друг1е 
значительные города (Жукотинъ,Кременчугъи друг.), 
и Казань, должно быть, еще не усп'Ьла сообщить свое 
имя всей области; между т'Ьмъ страна, въ которой нахо- 
дилась Казань, принадлежала въ области древней Бол- 
гар1И, память о которой, особенно съ возникновен1емъ 
изъ рДКалинъ города Булгара з), должна была сохра- 
няться у племенъ, жившихъ по Волг'Б, и у сосЁдей 
ихъ. Кром'Б того, у Казанцевъ была та же религ1я 
(магометанская) и т'Ь же занят1я (торговля и земле- 
д'Бл1е), что и у Волжскихъ Болгаръ. 

Но не даромъ столько времени господствовали зд'ёсь 
Монголы, не даромъ самая Казань была возобновлена 
бывшимъ царемъ Золотой орды: по свопмъ хищннче- 
скимъ инстинкта мъ она бол'БенапоминаетъМонголовъ, 
ч'Ёмъ Волжскихъ Болгаръ. Съ воцарен1емъ въ Казани 
Улу-Махмета она переводится на новое м'ёсто нка къ 



чада Казани, н-^которое основан1е можетъ быть признано лишь 
за изв^ет!емъ о чрезвычайно пестрожъ и разнообразноиъ со- 
ставе населен1я новопостроеннаго города (Болгары, Черемисы, 
Вотяки, Мордва); впрочеиъ и это указание могло образоваться 
позднее въ виду пестроты населен1я Еазанскаго царства. Во- 
обще ел^дуетъ заметить, что при поаьзован!ж изв-кст1ями, со- 
общаемыми этимъ риторическимъ сказан1емъ, нужна мрайняи 
осторожность, и едва ли можно уореинуть автора «Пстор1Я 
Росс!и» за суровый приговоръ вадъ этимъ сочинен1емъ: оиъ 
называетъ его «слишиомъ мутвымъ источннкомъ>. (Ист. Рос. 
Соловьева т. V, прим. 358). 

О Ниж. л. IV, 1374 и 1375 гг. Тамъ же V, 1411 г. 

-) О возетановлен!и города Булгара Батыемъ, о его много- 
людств-^ (50.000 ж.) и о пребыван1и въ иемъ иногда хана см. 
7 Н. вирсова «Полож. инородцевъ>. 10 стр. 
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"удто начинаетъ новую д'В&тельность, болЪе соотв'ёт- 
-гвующую характеру своихъ пове^ите^ев ^), Подняв* 
Шись изъ развалинъ и обстроившись, она не заботит* 
оя о возстановлен1й другихъ бодгаро-татарскихъ го- 
родовъ, которые были одновременно съ нею разорены 
Русскими: это какъ бы не входить въ еа планъ; она 
продпочитаетъ жить чуть не ежегоднымъ грабежомъ 
<^воего сосВда и уводомъ въ пл'Биъ его жителей. Са- 
мый городъ обращается въ депо, гд'В постегано со- 
держится огромное количество пл'ённыхъ, которыми 
Казанцы ведутъ торговлю на своемъ и на чужихъ 
рынкахъ ^). Поэтому не безъ основан1я н'Ёкоторые 
видятъ въ Казани не столько насл'Бдницу древняго 
Булгара, сколько преемницу Золотой орды з). 

Кром'Ё Татаръ, бывшихъ основою Казанскаго цар- 
ства, въ его составъ вошли финск1я племена, изъ ко- 
торыхъ н'Ёкоторыя, всл'Ёдств1е долговременнаго со* 
:вм'Встнаго жительства подъ властью Татаръ, подверг- 
лись значительному вл1ЯН1Ю съ ихъ стороны: языкъ 
ихъ наводнился татарскими словами и оборотами, са- 
1ИЫЯ черты лица изм'Внились ^). Изъ финскихъ пле- 
Э1енъ, которыя входили въ составъ Казанскаго цар- 



^} Во второй половин'Ь XVI столФтая за рфкою Каванкою, 
чжоло р'Ьчки Ички (притокъ р. Казанки, впадающ!й въ нее не- 
далеко отъ ея устья), упоминается въ писцовыхъ книгахъ 
«Казанское городище», Арх. Мин. Юст. Писцовая книга 
1565 г. Л» 643, л. 436. 

«) П. с. д. т. ПИ, 1469; Ник. IV, 1374; Ник. УП, 1551. Гер- 
<3ершт. 105 с. 

^) «Опытъ Казан. истор.> П. Рычкова 26 с. Ист. Карамзина 
*!!. УШ, 185 с. «Подож. инор. сЬв. Росс1и> Н. вирсова 11 с. 

«) М&11ег8(гот8у8(. 320, 453, 464.-~€Инородцы Каз. губ.» Сбоева 
168-169 ее. 
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дуегт упзап ша че|1ев«п: «ш ■• •■ ■■ р машм ва- 
Д ап страны а ао саоеау учагпв аъ ао1- 
Казааа еъ Могсаов зааааашпь аадающееса ао- 
№. Шежж это ра€каау^о^ъ аа арогтрааствФ , 
туамввааа коп^аго. гь опой сторовы. была р.р. Ват- 
■а, Еаяа а Вот ю Нажааго Ноагоро1а. съ другой 
нг. Вологда: сроя^ ужазаааой облаета, юре- 
1а вооелеаЁя ян астр1чаеаъ ао арааой стороа^ 
Валш а ва ааэовьахъ р. Сурв ^}. Хараперъ стравъ, 
насалаеанхъ аяа. ае одавакоа!.: араавй берегь Вол- 
га— аагоранй. лканй— лугоаой. прелстажлающШ одао- 
обраажую раванау. аоарвтую лгсоагь а огроаанва 
болотава. аъ сотернзгъ лВговъ паагъ вармаднво- 
втгь. а аъ сухое арсва аозлухъ асрс«олваетса В1аз- 
вава. Отрава валохала свой отвечап^аъ а аа людей, 
в ва азп заашт!!. Два тваа равлачнртга ю евхъ воръ 
среи Чсревас!: вагорвый — арасвавй а своеобвнй, 
луговой — всвравлсаательвнй а ае сталь лароввтый. 
Отвосательво образа вхъ вазва аз а 1с1 в о, что ова въ 
аагорвой сторовВ заваяалвсь зевле1^л1евъ. а ва лу- 
говой, бсзъ востааввнхъ жвлашъ. ввталвс^ заВравов 
а рыбаою ловлею: сровв того, есть взвВспе. что ■ 
тВ в жрупе ВС аревебрегала арв случав грабеховъ 
в аойвою '). ВсхВлств1е востоавваго зааатта охотею 
вв саовхъ лВсахв ова уже вв жреввостж славвавсь 
вВЛЕОствш вв стрВлъбВ а свс^ю славу всвусвнхъ 




:9& г Ол«||}>:й XX. П\ гх. 4 Нккк. ^^ Т11, 
п-. Втт. У1т. ^м. КшА. грК. Г1т«жд. 1В1^ 138 се. 
В& с Вех. В»}1«ж»ов1 Т11к х}«я. 231 (вн- 
.11 тиши! Ф^м*|11й кя. IV. тх. 4. Ж. > 

13$ X 131 л г.. 
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тр'Ьлковъ удержали до нашихъ дней. КромФ этого 
свойства, мущины и женщины ихъ отличались, по сло- 
вамъ Герберштейна, искусствомъ быстро б1&гать 1). 
Черемисы разд'Ёлялись на десятки и сотни, во глав1& 
которых!» находились десятскхе и сотск1е; кром'Ё то- 
го, у нихъ упоминаются князья, ^сотные князья^ *) 
и мирзы 3). Религ!я ихъ состоитъ въ почитан1и добра- 
го и злаго духа (Юма и Шайтанъ), изъ которыхъ ка- 
ждый им'бетъ подчиненныхъ себФ духовъ; въ с'воихъ 
молитвахъ онипросятъ обыкновенно побольше хл'Бба, 
удачи въ звФриномъ или рыбномъ промыслахъ, защи- 
ты отъ дикихъ зверей и проч. >). По отношен1ю къ 
Казанскому царству они обязаны были вносить дань и 
оброкъ и служили стр'Ёлками въ п-ёхотнонъ ВОЙСК'Ё ^). 
ВмФст'В съ Черемисами входили въ составъ Казанска- 
го царства и Чуваши, изв'Ёстве о которыхъ встр'Ёча- 
ется въ первой четверти XVI в^ка ^). Они Финскаго 
происхожденхя, только подверглись бол'Бе сильному 
ВЛ1ЯН1Ю тюркскихъ пломенъ, чФмъ Черемисы, и это 
отразилось въ чертахъ лица ихъ и въ язык'ё; посл'ёд- 
проникся тюркскимъ элементомъ въ такой степе- 



*) Гербершт. 95 с. Полковникъ Риттихъ (проведшШ около 9 
лАтъ въ Казанской губерн.) говоритъ, что Черехисы уходятъ 
иа цЪдыя иед'Ьли въ лФсъ и страстно предаются охотФ; они 
хладутъ дробину въ ружье и стрфдяютъ ею бФлку въ голову- 
Казан, губ., Риттиха, 139— 141 с.с. 

*) «Сотеюеэ и «сотные кня8ья> — не одно ли я то же? 

«) Ник. УП,1551 (77—78 ее.) и 1557 гг. (285-<286 ее). 

>) Миллера <0писан1е живущихъ въ Казан, губ. Черемисъ, 
Чувашъ и Вотяковъ», 1791 г., 48 с. Риттихъ, Каз. губ. 165—167, 
17в ее. 

*) Ник. VII, 1551 г. (78—79). Гербершт. 101 с. 

•) П. с. л. т. VIII, 1524 г. Ник. VI, 1524 г. (230 е.). 
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шж, что жксоторие учешне шо азнку ш^тчшсжшлл 
съ тюркскшхъ В1еяешанъ ^). Прачмяою того, что ян 
сроввжгехьшо дожа^ым> тездшо встр^чаеясв сь Чува- 
яаяж аодъ яхъ еобспепшпшяевеяъ, кажется, ежу- 
жкгъ то обстожтеАСтто, что врежде кхъ сж^шжван! 
съ совкяеннняш няъ Череявсаяш; те кроМже! жЩ^ 
у оджого взъ руссскхъ ■■свте^ей Х^*1 сто^^т^ бнв- 



Д^орваж Череявсв, ж во вхъ, Чужжшж жовояжж, жзакъ 
осо&1Жжн1^ ^). Чужаяж вжсе^я^в вревмуществевво 
жраву1», жагоржую сторову Волж, жотж ввромвь 
овж встржчжитсж ж жж ^^во^ стороже еж, жъ Арсжо! 
зеях^. Въ ХТ1 ж1в^ жжгоржжж сторовж тжсже, вввъ в 
дугомж, бижш текрутв бо^ывжжж ^'Жсжяж, жъ которнжъ 
Чупшж жжл еслжвв, рвсвоюжеввнвв овою ужрв- 
Ж1еяв11хъ ж-Мтъ. Зжжжяж1вс& овв хдгЫкяжкестжошъ, 
жо, крож^ того, слжжжджсь свожжъ судохвдстжошъ 
(8сЬ1Юлп$1) ж жсжусстжояъ жъ стр^^льбв ^). Бшъ у 
Чувжшъ 6|иъ, жо все1 ж^рожтвоств, кжкъ в жъ ввсю- 
ящее жрежж, родожо!. У жжхъ, кжкъ ж у Череявеъ, 
сущестжонив ^червне л§дв^« яжрзы ж кжжзьж: д^дн 
лжеь ожж жж десжтжж ж сотжж, во паж^ соторнхъ стож- 
^ж ^десжтжые ж сотжне кжжзы1^ крож^ того, у Чужввгь 



свожхъ особахъ кжжзей ^)1 Реажг1Ж жхъ вред- 






II ст^ С1осу» <Жмр«х. Самк г?«с> и9^1«91 



^ КЛп^^ Ветпкн В»мот—а П. шмк. $1«1 
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тавляетъ тотъ же дуализмъ (Торъ и Шайтанъ), 

то и черемисская, съ такою же Фалангою духовъ, 

одчиненныхъ доброму и злому началамъ 1). Что 

асается до отношен1я Чувашъ къ Казани, то, ка- 

эшется, они несли т'В же тягости, какъ и Черемисы. 

Лля характеристики этихъ двухъ народовъ, быть мо- 

экетъ, будетъ не лишнимъ упомянуть, что они еще 

:въ XVIII стол, любили кровь всякаго скота и зв'В- 

1)ей 2). 

Черемисы и Чуваши остались язычниками, не взи- 
рая на то, что въ продолжен1е длиннаго першда вре- 
мени они жили по соседству съ магометанами (Бол- 
гары и Татары) и даже въ зависимости отъ нихъ. Но 
понятно, что подобное сожительство для нихъ не мо- 



^) Инород. Казан, губ. Сбоева, 101 с. Каз. губ., Риттиха, 
82 — 83, 87 ее. У Чувашъ и Череииеъ еохранился обычай из- 
гнан1я злаго духа изъ доиа.д, анбара. Подобный же обычай, 
только въ большей первобытности, встр'Ёчается у родствен- 
наго ижъ народа — БашЕирскаго, который представляетъ зам1^- 
чательную переходную Форму отъ кочеваго быта къ осЬд- 
лому: почти круглый годъ они кочуютъ, и только суровость 
зимы на Урал'Ь заставляетъ .ихъ проводить это время года 
въ деревняхъ, который обыкновенно состоятъ изъ деревян- 
ныхъ избъ, числомъ отъ 10 до 15, похожихъ на русск1я. Но, на 
сколько для нихъ еще тяжело проводить время въ т^Ьсныхъ по- 
мфщенхяхъ домовъ своихъ, можно видеть изъ сл^Ьдующаго обы- 
чая: они, предъ вступлен1емъ своимъ въ зимн1я жилища, оста- 
навливаются на н'Ькоторомъ разстоянш; женщины ихъ въ 
это время, вооружившись длинными прутьями, идутъ впередъ и 
при громкихъ заклинан1яхъ стучатъ у каждой двери; мущн- 
ны послФ этого сходятъ въ свою очередь съ лошадей и гром- 
кими криками прогоняютъ злаго духа въ л'Ьсъ. МиИег «Оег 11^г. 
Уо1к8э. I, 152. Каз. губ., Риттиха, 177 с. 

•) Гербершт. 101 е. Ник. VII, 1551 г. Миллера «Описанхе Чу- 
вашъ и Черемисъ Каз. губ.>, 22 е. 



^о ■ро1п безе1%дшо. Д%1ств1теАшо, мы уяАОПц 
что к&которне Черешаеы вг XVI в. шешош%мышшжш 
■е^ншъ; жнева жЁкоторнхъ взъ вредетаввтем! чу«- 
вашсквхъ (Магометъ), которые отъ всей горво! епь 
ровн бшлш чедовъ Грозвову (1551 г.), еввд^тедьетву- 
вт, что ваговетавеваа релвг1а в вежду ввжв вяАва 
свовхъ восл^доватежей. Навовецъ, сохравввшМся ло 
наетоащаго вревевв обычай у Череввеъ в Чуваввъ 
праздвовать пжтввцу вв'ёсто восврееевьж покавнвв* 
етъ тавже вд1ав1е ваговетавъ ва ввхъ '). 

Изъ вдевевъ, обвтавшвхъ въ Поводжь'В в васе- 
джвшвхъ вред'Вжы Казавскаго царства, смдуетъ ея|е 
указать ва пдевж Фввскаго провехождев1Я— Морд- 
ву *); вврочевъ ехВдуегь зав^твтц что звачев1е 
Мордвы въ царств1Б бы^о веведвко **). 

Зевдв, завятыж этввъ одевевевъ, был1 бодивею 
частш хвсветы. Въ ХШ в. Мордва ве вкВда вв го- 
родовъ, вв деревевь, а жвда въ хвжввахъ, разбросав- 
выхъ во Д'Ёсу; заеввалась ова довдею зв'Врей в втвцъ 
(сокодовъ), разведев1евъ пчедъ в свввей ***); сдавв- 
дась евоввъ гостеораввствовъ. Но въ XVI стол%т1В, 



О ОлетрИ, жж. 1У, гмж. 4 (сложж Гжажъжжж). Ежж. VII, 15Ы г. 
Пах1А€ж «Путеш. жо рт«ж. жрожжж^ Ц 138 е. Кжажж. губ^ Ршттш- 
X», 178 с 

*) Еще ж тежерь это вженж жжвегь жъ Тетюшеж^нъ ш Сжже- 
ежонъ т^жджхъ Кжз. губ. (Ж. э. Р^ Рптжхж, 316 е.). Кр«ш* 
КжзАжежоВ губ^ Морджж жжлж еще жъ жнж^шжей Сжн6жреж|И1 
губерж^ жотораж жн^стВ съ жсржжш отчжетж жхеджлж жъ 
етжжъ обжиржжге Кжжжжежжго щжрстжж. 

**} Во жренж борьбн Жосжожежаго гоеуджретжж съ 
же! ужонжжжегеж очежь жждо. Нжж. УП, 1561 г. 

***) ПоелАджее до ежхъ жоръ еж|е м^стжнж 
бжжое вжжжпе жтого жжснежж. Сн. Сжшар^Губ. ВВд. 18ВЗ г. ^Р 4В. 
«ЗжлФтжж о Жордж^к Бугуишасжате уВжцж». 
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:жо евид'Ётельству путешественниковъ, Мордва отли- 
валась уже большею оседлостью, ч'ёмъ соплеменники 
«я Черемисы ^). Быть ихъ, судя по обычаямъ и 
устройству, сохранившемуся до сихъ поръ, былъ ро« 
довой. Ихъ религ1я была дуализмъ(Чамъ-Пасъ и Шай* 
танъ), съ т'Бмъ отлич1емъ отъ черемисской и чуваш- 
ской, что въ ней между добрымъ и злымъ началами 
существуетъ в-Ёчная борьба; сверхъ того, они покло- 
нялись предкамъ, въ томъ уб%жден1И, что умершхе за- 
ботятся о своемъ родФ и помогаютъ потомкамъ въ ихъ 
вуждахъ. 

Храмовъ и жреческаго сослов1Я не было у нихъ, а 
жертву въ дом'Ё приносилъ обыкновенно старФйш1Й 
иущина или женщина. Для общественныхъ и М1рскихъ 
жертвоприношен1й въ волостныхъ кереметяхъ ^) они 
избирали по общему соглас1Ю н'Бсколькихъ уважае- 
мыхъ м1ромъ стариковъ; должность эту обыкновенно 
правилъ въ волости старппй по л'Ьтамъ, который былъ 
вм^стФ жрецъ и судья. Онъ могъ занимать свою долж- 
ность пожизненно, могъ отказаться отъ нея, но за 
проступокъ могъ также быть и лишенъ этого зван1я 
по общему соглас1Ю домохозяевъ волости или де- 
ревни ^). 

Главною основою Казанскаго царства были Тата- 



1) Путешеств. Рубриквиса (Уоуа(^е Вег(^его1|), 30 стр. Гер- 
бершт. 95 с. 

*) Кережетяии назывались огороженный жФста, на которыхъ 
приносились жертвы. 

*) <Описан.> Миллера 43 с. Русс. В'Ьст. 1867 г, Л^ 9: «Мордва» 
П. Мельникова, 225 — 240. Крои11 этихъ инородцевъ^ въ составъ 
Казанскаго царства входили еще Вотяги и Башкиры, (Курб. 
I, гл. II, 47 с), но они жили вдали отъ р. Волги, поэтому я 
не останавливаюсь на нихъ. 
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ры, племя, господствовавшее и управлявшее остальг 
ными. Казанск1е Татары, по словамъ путешествецвл- 
ка первой половины XVI в., были образованн'Ве (ЬбСт 
ШсЬег ип(1 уегв(ап(11дег) другихъ своихъ соплеиенна- 
ковъ, потому что они обрабатывали свои поля, жили 
въ домахъ и занимались разными торговыми оборо- 
тами [КаиГшап8сЬа{(еп] ^). Посл'Вднее занятхе, в'Ёроят- 
но, особенно процв'Ётало въ Казани, которая издавна 
была значительнымъ рынкомъ, куда сосЁднхе съ нею 
степные народы тысячами пригоняли своихъ овецъ и 
лошадей и гд'Ь сами казанск1е Татары сбывали аз1ат* 
скимъ купцамъ своихъ пл'Внниковъ, а русскимъ тор* 
говцамъ рыбу разной породы. Товары, привозимые 
Касшйскимъ моремъ и Волгою изъ 11ерс1и и Армен1и, 
русск1е купцы получали главнымъ образомъ изъ Ка- 
зани; зд'Ьсь на одномъ изъ острововъ Волги, Гости- 
номъ, ежегодно устраивалась обширная ярмарка, по- 
сещавшаяся европейскими и аз1атскими купцами з). 
Землед'Вд1емъ казанскхе Татары врядъ ли занимались 
охотно и съ усерд1емъ. Сомн'Вн1е свое основываю на 
томъ Факт'Ё, что Русск1е, посл'ё завоеван1я царства, 
старались пр10хотить население въ самомъ центр'6 ног 
вопрхобр'Ётенной области къ землед'Ёльческому заняг 
Т1Ю. Кром'Ё того, землед'Вл1е у казанскихъ Татаръ и 
въ настоящее время находится въ плохомъ состоян1и, 
а любимое и усп'Ёшное занят1е ихъ— торговля «). 

Господствующею религхею въ Казанскомъ царств1^, 
какъ и въ Болгарскомъ, была магометанская. Во гла- 



*) Гербершт. 101 с. 

2) Гербершт. 106 и 110 с. Ник. л. VII, 1551 г. (80, 88 с). Рус. 
Вивл. 27 ч. 350 с, 29 ч. 168—169 с. 
*) Каз. губ., Риттиха, 16 с. 
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:в'Ё зд'Вшняго духовенства стоя^ъ сей дъ, которымъ въ 
ХСазани также, какъ и въ оста^ьныxъ магометанскихъ 
хосударствахъ, могъ быть лишь потомокъ пророка 
31агомета, ироисходящ1Й отъ его дочери Фатимы и 
:хвлиФа Ал1я ^). Значен1е сеида въ Казани было боль- 
шое: въ отсутств1е царя, при сношении съ другими 
тосударствами, онъ становился ^въ головахъ^; когда 
дариказанск1е или тамошн1е князья сносились съ Рос- 
<^1ею о д'Ёлахъ чрезвычайной важности, то нер'Ёдко въ 
такихъ случаяхъ они приб'Ёгали къ посредству этого 
духовнаго сановника ^), Если сеидъ появлялся пуб- 
лично и въ большомъ обществ'Б, то ему всё оказыва- 
ли чрезвычайное уважен1е, начиная съ царя и кончая 
обыкновеннымъ татариномъ; въ подобныхъ случаяхъ 
царь, стоя съ наклоненною головою, могъ подать ему 
свою руку и прикоснуться къ его рукФ, князья при- 
касались къ его кол'Ёнямъ, благородные къ ногамъ, 
простолюдинамъ же дозволено было касаться только 
его одежды или лошади, на которой онъ 'Бхалъ 8). Ма- 
Гометанск1е Татары Казани отличались такою же рев- 
ностью къ своей религш,какъ и предшественники ихъ 
Волжскхе Болгары; какъ посл'Ёдше, увлекаемые рели- 
гшзнымъ Фанатизмомъ, побуждали христханъ обра- 
щаться къ исламу и, въ случа'Ё отказа, замучивали 



^) Вельяминова — Зернова «Изсл'Ьд. о касимов. царяхъ и ца- 
ревичахъ» II, 440 с. 

Авторъ говорить, что «число сеитовъ въ магометанскихъ 
государствахъ вообще довольно значительно». Д'Ь&ствительно, 
въ нашихъ л'Ьтописяхъ это слово иногда употребляется во 
множественномъ числ*. П. с. л. т. УШ, 1521, 1531 и др. г.г. 

2) П. с. л. т. УШ, 1496, 1512, 1516 м 1519 г.г. 
•) Гербершт. 107 с. 
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ихъ, такъ позже въ Казани Русск1е бы^и принущае1- 
иы къ отречбН1Ю отъ Христа и, при отказ1&, подверга- 
лись казни отъ пос^Фдовате^ей Магомета ^). 

Въ Казанскомъ царств'6 во тлавъ управленхя нахо* 
дился царь, власть котораго, впрочемъ, была сильно 
ограничена миогочисленнымъ высшимъ дворянство|1Ъ, 
къ которому нер'Вдко примыкали и вл1ятельные чинов- 
ники (уланы). Аристократ1я казанская по составу 
своему была довольно разнообразна: къ ней, прейте 
всего, принадлежали веб княжеск1я Фамил1И, каждый 
членъ которыхъ им'Влъ право на званхе мирзы. Пред- 
ставители выдающихся Фамилхй носили титулъ бика; 
бики главнФйшихъ дворянскихъ родовъ им'Ёли право 
на 8ван1е карач1я; впрочемъ карач1ямн иногда имену- 
ются также лица, близкхя къ представителю власти ^). 
Некоторые изъ князей-карачхевъ носили въ Казани 
Фамил1ю Ширинъ, какъ бы указывая на то, что члены 
главн1&йшихъ крымскихъ родовъ *), носившихъ зван1е 
карач1я, усп'Вли проникнуть сюда ^). Между разными 
сановниками и князьями въ Казани мы встр'Вчаемъ 
евде земскаго или городекаго князя, быть можетъ, 
представителя не разъ уиоминаемыхъ земскихъ лю- 



О Лав. 1. 1229 г.; Ник. д. Ш, 1323 г. Ист. о Каз. цар., тх. 
22: «О Ж7чен1и св. жученика 1оанна, пл-Ьниика изъ Нижняго» 
(1529 г.). Въ рукоп. это событ1е описано подробнее и помеще- 
но въ 21 гданЪ. 

*) ИзслФдов. Ведьяминова—Зернова II, 410—411, 419 ее. 
*) Такихъ родовъ въ Крыму быдо 4: Ширинъ, Барынъ, Ар- 
гыкъ и Кипчакъ. 1Ъ. 411 с. 

') Фамид1Ю Шврянъ носихъ знаменитый въ истор1и Базанж 
посдфдняго времени князь Будатъ и его сынъ Мурадей. П. с. 
д. т. УШ, 1519 г. (266 с). Ник. VII, 1552 г. (90 с). 



127 



дей, я бакшеж *); онк иногда принимаютъ большое 
участ1е въ сношен1Яхъ и переговорахъ казанскаго 
царя съ ведикнмъ яняземъ мооковскивсъ ^). Значен1е 
удановъ въ Казани можно вид'Ьть уже изъ того, что 
грамоты въ отсутств1е царя пишутся всегда отъ сеи- 
да, князей и у^ановъ; некоторые изъ етихъ пос^'6д- 
яихъ (Апай) участвуютъ въ переговорахъ и сноше- 
Я1яхъ Казанскаго царства съ Москвою на ряду съ та- 
кяня в^^ятельными сановниками, какъ князь Ширинъ — 
Булатъ и друг1е з). Вообще слфдуетъ зам'Втить, что 
въ Казани князья пользовались большими правами и 
доходами, которые пере:|одили къ нимъ по наслед- 
ству; по смерти отца его доходы переходили къ стар- 
шему сыну, а въ случа'Ё смерти посл'Вдняго къ млад- 
шему брату в). Самое появ^ен^е и существован1е въ 
Казани такихъ князей, какъ Калиметъ и знаменитый 
Булатъ **}, доказываетъ лучше всего силу и значен1е 
аристократ1и въ Казанскомъ царстве. Даже автори- 
тетъ сеида, представителя религ1и, не останавливалъ 
аристократовъ: они убивали его публично, не стесня- 
ясь его саномъ, коль скоро онъ съ ними расходился 
въ симпатхяхъ къ той или иной изъ политическихъ 
парт1Й и делался такимъ образомъ для нихъ опас- 
нымъ ^). 



*) Бакша — старшина. См. Слов. Даля. 

1) П. с. 1. УШ, 1506, 1516, 1519 гг. Ник. VI, 1507 и 1512 г.г. 
«) П. с. ж. УШ, 1530 и 1533. 
») 1ЬЫ. 1541 г. Рус. Вивд. 28 ч. 271 с. 

*) Цосл'Ьдн1Й располагалъ царскииъ престолоиъ въ Казани 
въ прододжен1е очень многихъ жЪтъ. 

«) П. с. д. ПИ, 1496, 1500, 1519, 1536 н 1541 г.г. Русс. Внвд. 
28 ч. 144 с. (1549 г.). Гербершт. 107 с. 
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Обладая подобною власт1Ю и такимъ выдающимся 
положен1емъ въ государств'Ё, казанская аристократ1я 
по своему образован1Ю мало удовлетворяла самому 
элементарному его требованш — грамотности: изъ 
трехъ ^большихъ^ пословъ, отправленныхъ въ 1531 
году въ Москву *), два князя не могли даже подпи- 
сать своего имени. И подобное явленхе въ сослов1и 
вовсе не было случайно, потому что когда договорная 
клятвенная запись (шертная, на которой двое пословъ 
не ум'Ёли подписаться и только приложили свои печа- 
ти) отослана была для окончательнаго утвержден1Я къ 
царю въ Казань^ то при этрмъ было вел'Ьно ^княземъ, 
которые грамот'Б ум'Бютъ, руки своя приложити, а 
которые грамот'В не ум'Бютъ и т'Вмъ печати свои при- 
класти^ 1). Такому уровню образован1я среди казан- 
ской аристократ1и соотв'Ётствовало и ея политическое 
развит1е. Царство Казанское на своихъ (довольно 
неопред'Бленныхъ) границахъ соприкасалось съ Н'ёко- 
торыми ордами, которыя жили въ степяхъ, простирав- 
шихся на сЁверовостокъ, на юговостокъ и на югъ отъ 
Казани; съ западной же стороны оно граничило съ 
Русью, при чемъ граница между ними была опреде- 
лена только въ одномъ м'Ёст'Ё— по р'Ьк'Ё Сур'В. Такимъ 
образомъ Казань по необходимости должна была вой- 
ти въ сношен1я съ шибанскими Татарами, жившими 
въ СОСЕДСТВЕ съ Пермью, на сЬверъ отъ Казани, — съ 
Ногаями, которые кочевали въ неизм'Вримыхъ сте- 
пяхъ между Волгою, Ураломъ и Касп1йскимъ моремъ, 



*) Въ составъ этого посольства входили: князь Табай, княвь 
Тевекелъ и бакшей Ибреимъ. 
1) П. с. л. УШ, 1531, 1533 гг. 
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нередко доходили лътонъ до окрестностей Казани ^); 
рянуждена она была сноситься также еъ Моек- 
, потому что изъ Росс1и Казанцы получали су* 
хцественный для себя продуктъ— соль, а русскимъ 
купцамъ сбывали н'Вкоторыа изъ произведен1Й своей 
земли (хорошую рыбу) и товары, привозимые еъ от- 
даленнаго востока. Кром'Ё этого, Казань была от- 
раслью знаменитой н'бкогда Золотой орды, и поэтом у не 
могла не им'ёть сношен1Й съ подобною себ'В отраслью 
-той же орды — съ Крымомъ, особенно въ виду общаго 
сюсЬдства и столкновен1Й съ христванскою Русью. 
Бсл[фдств1е того значен1я, какое Казанское царство 
получило въ глазахъ сосЬдей, эти посл'6дн1е есте- 
ет^венно должны были стараться получить вл1ян1евъ 
«го д'Ёлахъ. Такимъ образомъ открылось обширное 
поприще эгоизму и своекорыст1Ю могущественной и 
л1ВОГОчисленной аристократ1н казанской з). Среди ея 
шаходнлиеь представители самыхъ разнообразныхъ 
11арт1Й, кром'Ё только одной— гкоторая им'Вла бы въ 
виду и вресл'Ёдовала бы интересы самого Казанскага 
царства. Въ разное время перевФсъ им'бли въ Казани 



1) Герберштейнъ 111 с. 1ов1Й (Биб. иностр. писат. о Росс1и 
1 т.) 25 с. Вивл. 27 ч. 287, 350 ее. 

*) О многочисленноети казанской ариетократ1н можно судить 
И8ъ ел'Ьдующихъ Фактовъ: въ 1547 году изъ Казани прибыло 
служить въ Москву 76 человФкъ князей (Ник. VII ч. 50 с). 
Предъ основан1емъ Св1яжска въ Москв'Ь было. 500 князей и 
кирзъ съ родственниками, бежавшими изъ Казани въ разное 
время (1Ь. 1551 г. 75 с). Царь Шигъ-Алей предъ оставлешемъ 
Казани въ 1552 году въ первый разъ убилъ 70 князей, ула- 
новъ и мирзъ изъ своихъ противниковъ, а во второй разъ 
увелъ съ собою изъ Казани 84 князя и мирзъ (1Ь. 1552. г. 
93 и 97 ее). ,, 
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разные парт1и: сначала парт1я ногайская, потомъ НО- 
сковская, зат11мъ парт1я шнОанскйхъ Татаръ, (ги* ЙМК^ 
земъ Уракомъ во глав'б; но скоро большинство эмК 
парт1и, возмущенное грабежомъ и уб1йствами шибш-* 
скаго царя Мамука, отстаетъ отъ него и соединямвй 
съ русскою парт1ен>, и русск{й претендентъ оайть 
вступаетъ на казанскШ престолъ. Посл-б этого борьба 
начинается уже между крымскою парт{ею и моекош^ 
скою; борьба дта идетъ съ перем1Бннымъ очаот1е*%^'й 
наконецъ завершается разгромом^ Казани и прнсоё^ 
динев1емъ Казанскаго царства къ Росс1и ^). КрОмФ» 
высшей аристократ1и, въ Казани находились: бмг<ь 
родные, земск1е люди и простые, или ^черные люд«^^ 
посл'&АН1е были обложены ясакомъ въ пользу каем- 
скязс! князей з). 

Какъ велики были тягости, которыми были обао*^ 
жены въ Казани земсК1е и черные люди, нельзя ска- 
зать ничего опред'бленнаго, всл'бдствхе отсутствия М^ 
кихъ*либо прямыхъ изв'бстШ въ этомъ отношен1Н^ *Ц9<1< 
Факты, дошедш1е до насъ, носятъ характеръ слишком^ 
общ1й 9). Такъ, изв'Встно, что н'бкоторые изъ каэ1|м^ 
скихъ царей грабили земскихъ людей, д'Ёлали имъ 



О п. с. л. т. УШ, 1487, 1496, 1499, 1519-1520, 1524, 1Ъ80— 
1531, 1533, 1536, 1541 гг. Ник. х. УП, 1545-1552. 

») Гербершт. 107 с. П. с. л. УШ, 1496, 1541 гг. Ник. л. УП, 
1553 г. (185 с), 1557 (286). Русс. Вивл. 29 ч. 112 с. 

>) Посл'Ь аавоевашя Казани чернымъ и ясачнымъ людяхъ 
велФно было, чтобы они «ясаки платили, якоже и прежнимъ 
хааанскииъ царямъ». Впосл'Ьдств1и Татары и Чуваши въ вмф- 
н!яхъ арх1епископа казанскаго платили за землю по полупол- 
тингЬ съ двора. Не иожетъ ли это служить косвенныиъ укааа- 
н^ежъ на величину ясака? Ник. л*т. УН, 184—186 с. Арх. М. Ю. 
Писц. кн. Казан, у. 1565 г. Л^ 643, л. 402. 
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в^ли1сую продажу^, и дто обстоятельство вм'ёст'Й съ 

Хр^^пгми было причиною сильнаго неудовольств1Я йа 

чарй, побуждало вл1ятельныхъ людей обращаться отг 

одной парт1и къ другой, усиливая ее такимъ путемъ 

» подготовляя ей торжество надъ господствовавшею 

Ас^ того партхею ^). Въ н'бкоторой степени можно со- 

г лаеяться съ ин'Ёнхемъ, по которому положен1е упра- 

кляемыхъ въ Каэанскомъ царстве было не особенно 

хмхелое, ибо ^н'ётъ изв'1^ст1й о мятежахъ посл'Вдних! 

Е1рот11въ правившаго класса^ ^). Мн'ЁН1е это можетъ 

бйггь принято только отчасти, потому что казанская 

а'ристократ1я со своими поборами могла относиться 

не ве посредственно къ инородцамъ *), а чрезъ посреди 

ство вл1ятельныхъ среди нихъ людей, чрезъ своего 

рода аристократ1ю— десятныхъ и сотныхъ князей, ко- 

торымъ въ свою очередь могли быть предоставлены 

П1^которые права и доходы среди подчиненныхъ ино- 

родческихъ племенъ. По крайней м'Ёр^Ё на подобную 

мысль можетъ навести то обстоятельстйо, что посл'ё 

завоеван1я Казани въ продолжен1е н'Ькотораго времен 

ив* казанская арнстократ1я нодымаетъ инородческ1Я 

идовена именно чрезъ посредство этихъ вл1ятельныхъ 

среди инородцевъ людей '). 

Нельзя не указать въ заключен1е еще на одну осо- 
бенность Казанскаго царства — на чрезвычайно малое 
количество въ немъ городовъ. Кром'Ё самой Казани, 



>) п. с. д. VIII, 1496, 1541 гг. 

^) «Полож. инород.> Н. вярсова, 17 с. 

*) Июродцы главнымъ образомъ составля^пI масеу управляем 
инхф въ Еазанскоиъ царств'Ь. 

») Ник. л. VII, 1553, 1554, 1556. Д. А. И. I, :М2 120. Сказ. »н. 
Курбскаго I, гл. III. 59 с. 



4Ч« 



132 



упомшаетсж только АрскИ городокъ, пЛ^ какъ п- 
вМтяо, был особые кмжзы, объ отноше111хъ кото- 
рнхъ къ Казаня можио сказать лшь то, что он въ 
посл^двее кренж находинсь къ закнскмостн огь 
■еж 1). Ве% эткхъ городокъ къ Казанскомъ пт^егшь 
уоомкнаютск еще острогн к кркпостк по Арско! до- 
рогК и къ нагорно! сторои'Ь, къ зенл'к Чу кашъ ^). Эта 
кр^ооетш, кФрожтио, иредстаклжлн собою сооружев1Ж 
къ род% нордоксквхъ ^ткерде!^, которымъ крждъ ш 
■ожво иридакать зоачев1е городокъ, укр'&влеввыхъ в 
вазвачеввнхъ длж защвты опред'Клевво! н^ствоств. 
Самн! свособъ сооружев1Ж Казавско! крквоств, о 
которой къ Лтоввсжхъ сказаво: ^срублевъ бжше весь 
градъ взъ дубокаго дерека; сгКвы з1^о швровв; въ 
городвв же вежъ стКвъ вабвкаво влоп в канев1енъ 
■вогвшъ^, указыкаетъ ва то, что Казавцн къ вострое- 
В1В кр'&востей, важетсж, ведалеко увив отъ Болгаръ 
XIII к^ка '). 

На югъ отъ Казавскаго царства, ва обшврвовъ 
вростравсткФ, овред'Клженовъ ивогвмв двжнв 1№дн, 
вроствралвсь веобвтаемыж, вустыввыж зеки ^). Толь- 
ко л^тонъ влв кесвою ножво было къ этвхъ етраиахъ 
ва томъ влв друговъ м'Кстё кстрКтвть толпу кочекнхъ 
люде1, которые располагалась обыквокевно со своввк 
телФгамв, домочадцамв в развообразвывв жвкотвннв. 



О Ртее. Вжвл. 28 ч. 269—370 е. 

*) Вшм. 28 ч. 277 с. Сказ. кн. Ктрбскаго I, гх. II. 

*) Царствен, книга 287 с. (устройство острога Кааанекаго). 
Ср. оннсаше Божгарскаго города въ Ннк. л. II, 1218 г. (342— 
343 с), а также н ностроен1е города Ногайцанн. Рус. Внвл^ 
ч. 30, 18 с. 

«) Барбарнвн (Бнб. нн. шсат. I) 57 с. Гербершт. 112 е. 
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Такимъ образомъ на н'Бкоторое время эти пустынныя 
земли оживали: по нимъ двигались табуны лошадей, 
стада овецъ и рогатаго скота, сопровождаемые кри- 
жомъ людей. Но стоило только исчезнуть травА, бы- 
стро истребляемой стадами животныхъ, какъ эти люди 
уже отправлялись дальше; крики, движен1е и суета 
пропадали безсл'Ёдно, и въ этихъ мФстахъ по^прежне* 
му водворялась невозмутимая тишина. Земли эти ис- 
кони служили поприщемъ для кочевыхъ народовъ, 
приходившихъизъ Аз1И и располагавшихся въ стран*, 
которая имъ напоминала родныя неизмфримыя степи 
и производила на нихъ чарующее впечатлФнЕе *). 

Татары, разгромивши Русь въ тридцатыхъ годахъ 
XIII в'Бка, подчинили ее своей власти; они однако не 
остались въ ней господствовать, а вышли изъ нея и 
около половины XIII стол'ёт1я раскинулись на нри- 
вольныхъ берегахъ Волги. Съ самаго начала пребы- 
ван1я своего въ этихъ мФстахъ они стали раепредЪ- 
лять свою кочевую жизнь сообразно съ характеромъ 
и климатическими свойствами страны, въ которой имъ 
пришлось поселиться: зимой они спускались съ ста- 
дами своими къ Касшйскому морю, въ окрестноетяхъ 
котораго ЗИМН1Й холодъ смягчался моремъ; лЪтомъ 



*) Одинъ изъ ногайскихъ мирзъ писалъ въ 1536 году къ 
царю въ Москву: <А мы съ братьею на Волг^Ь стоимъ; на семъ 
св1Ьт% Волги намъ не мочно оставитиь Рус. Вивл. 27 ч. 347 — 
350 с. Въ XVIII ст. валиыкъ Башкура, братъ Дондукъ— Омбо, 
живя на Кубани, часто говаривалъ: случше бъ еиу на Волг41 
:Ьсть мелкую рыбу, нежели на Кубани баранину; при ВолПк 
нхъ м'Ёсто природное и покойное»... На Кубани же простые 
Калмыки сруки свои поднимали на небо, прося Бурхановъ 
(боговъ), чтобы дозволили по прежнему перейти на Волгу». 
«Татвщевъ'и его время> Н. Попова 256 — 257 с.с. 
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же они обыкновенно направлялись вдоль р'Ькъ къ го- 
рамъ, которыя доставляли имъ прохладу и гд'ё нахо- 
дились пастбища, богатыя травою ^). Татары, какъ из- 
вестно, д'Ёлились на орды, во глав'Ё которыхъ стояли 
отдельные начальники, заправлявш1е, вм'ёст'ё съ дру- 
гими ея членами, внутренними и вн'Бшними отноше- 
Н1ЯМИ орды 2). Между такими ордами, по предан1Ю и 
до другимъ изв1^ст1ямъ, находилась на Волг'В въ 
конц'Ё XIII в. и ногайская орда *). Внрочемъ боль- 
шое значеше эта орда получаетъ только поздн'Ёе: въ 
конхсб XV и началЪ ХУ1 стол'ёт1я Ногаи выдвигаются 
между своими соплеменниками и обращаютъ вниман1е 
на себя своихъ сосЁдей. Въ XVI стол1^т1и Ногаи Д'Ь- 
лились на три больш1я орды, изъ которыхъ каждая 



1) Уоуа|^е еп А81е Вег^егоп. Сагр1П (1245) 5 с. 
*) ГерберштеЙнъ 98 с. 1ов1й 25 с. 

*) Некоторые иасдфдователи полагаютъ, будто ногайсжая 
орда цодучила назваше свое отъ предводителя Ногая, кото- 
рый во второй половин1Ь XIII вФка отделился отъ Золотой 
орды, объявжлъ себя независимыкъ я расположился въ окреет- 
■остяхъ Чернаго моря со своею ордою. (Ист. Карамвнна IV, 
87 с.) Это ивФн1е принято Н. бирсовыиъ (см. «По лож. ино- 
родц.> 19 с). Но известно, что у Башкирцевъ сохранилось 
предан1е, будто они нФногда съ своими соплеменниками Но- 
гайцами составляли одинъ народъ подъ именемъ Ногайевъ; 
хромФ тбго, у самихъ Ногайцевъ до сихъ поръ еще суще- 
ствуетъ предаше о своей родинФ Великой Татар1И, о своемъ 
родоначальвик:Ь— Узбеке, о томъ ханФ, подъ предводитель- 
ствомъ котораго они двинулись къ Волг'Ь, ЧанибекФ; рядохъ 
съ втимъ у нихъ же сохранилось и сказан1е о томъ, что на- 
8ван1е свое они получили отъ своихъ старшихъ братьевъ, ко- 
торые вхъ за разбои прозвали Неонгаи, т. е. никогда бы 
тебФ неим:Ьтьсчаст!я. Принимая все это во внимаше, труд- 
но согласиться съ предположешемъ Карамзина. «Оренб. топогр.» 
Рычкова, 82—83 с. <$(иД1еп> Нах^Ьаивеп II, 359 с. 
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жила на опреА1&ленномъ м'бст'б и во тлавЪ своей им'Ь- 
ла одного изъ трехъ братьевъ, потомковъ князя Ёди- 
гея О* Одна изъ этихъ ордъ состояла въ управден1и 
князя Ш1йдяка и средоточ1емъ своимъ им'Ьла городъ 
Сарайчикъ, лежавш1й на р. Урал*!^, недалеко отъ Кае- 
пМ^каго моря; она занимала обширныя пространства 
по р.р. ВолгФ, Уралу и около Касохйскаго моря. Дру- 
гая орда была подъ начальствомъ князя Коесума и 
расположилась въ стран'Ё между р.р. Кумою и Вол- 
гою; кочевья коссумовской орды такимъ образомъ 
простирались на правой, или крымской сторонЪ Вол- 
ги, между т'Ёмъ какъ Ш1Йдякова орда кочевала иа 
лАвой, или на ногайской сторон'Ё Волги и по р. Уралу. 
Наконецъ, во глав1& посл'Ёдней, сибирской орды, на- 
ходился трет1Й изъ братьевъ, князь Шихмамай ^). 

Вниман1е свое я останавливаю исключительно на 
Ногаяхъ, которые кочевали вдоль по. рр. ВолгЪ и 
Уралу и находились въ зависимости отъ князя Ш1Й- 
дяка и преемниковъ его *). Ногайцы по происхожде- 



1) ИзсдФд. Ведьяи.— Зернова II, 410 с. . . 

») Гербершт. 90 с. 

*) НижесдФдующ1Й очеркъ быта, 8анят1Й, устройства и от- 
110шен1Й Ногаевъ хъ сосЬднимъ ордаиъ и государствакъ сд1к- 
данъ на основан1и ногайскихъ Д'Ьлъ, которыя содержать въ 
себФ сношешя ногайскихъ князей и хирзъ съ вехжкими князь- 
аки и царями московскими и донесешя посдовъ русскихъ въ 
Москву изъ Ногайской земли. Эти д:Ьла находятся въ Архив1к 
Мин. Иностр. Д-Ь лъ и заключаются въ тетрадяхъ отъ «М^ 1 до 
10 включительно. Хотя въ Архив'Ь существуютъ еще 2 те- 
тради ногайскихъ дЪлъ за ^^б^^ 11 и 12, |[о послФднхе нумера 
содержать уже не сношенхя Москвы съ Ногаями: >Р11 заклю- 
чаетъ въ себЪ именной списокъ мирзъ и улусныхъ людей, ко- 
торые перешли въ 1642 году съ крымской стороны на ео- 
гайскую; ^12 содержитъ перепись въ 1659 году ногайский 
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шш своему орвчвишотсж псАдоптеаяшв жъ т»рко- 

•рдн Алея, кяпж Урусова. Брогк этого, есть еще тетрадь 
шогаЖсжнхъ д%лъ бе«ъ нукера, зажлючающаа въ ееб% еноше- 
отъ 1489 но 1509 г. Ногайски д%а жа .V 1 (1534 г.) на* 
[Н нечататьсн въ нр&юженхн жъ «Нсторш РоссИсно!» нн. 
Щербатова, т. Т. ч. Ьж; вагкнъ нечатайе нхъ продолжалось 
въ Вввлзоонж^ Новикова* н онн составили собою 27 — 31 ча- 
37 части акты нжчннаютси съ 325 стр.; осталънши же 
век наиолнены исключительно ижи. Наиечатан! 
»чающ1есж въ Л^Л^ 1 — 7; на & ЛР (177 л.) исчатап! 
иаиилось. Года> 1аключающ1еея въ нихъ, отъ 1534 до 1566; 
вирочежъ иногда находжтск значительные нерсрнвн иъ дану- 
иростирающ1ееа на и^лне года. Наасчатаин аитн 
1ею чагпю удовлетворительно; только иъ иеииокнжъ н^ 
сттхъ они нотребовали исиравлеи1ж отъ и1кь о то рджъ иитеч- 
насте1« которкя хоти и нелиачжтельнн. но иногда не бевъ 
сир10ввага виачеи1н. Кань наириж%ръ. укажу на 

ч. ЭО стр. при передаче еадержаш 
ко» что въ 1553 году изъ Баланн нри1 13 ■и иъ 
иагаМекоиу иинэю М>суеу люде!» «чтобъ ииъ на Казань далъ 
щвр^нча» и люде! бы съ нииъ иногнхъ носклалъ» и 1ку*ъ 

на Казань астра тангнага иарсин 

иирзъ (такихъ-та) и люде! 
Хежху гкиъ жахъ въ рукон. (нога!- 
ги1е акты Лг 4 л. 131 и 133) сказакес «А нрислали къ 1ку#у 
квизю изгъ Казани люди сткиъ. чтобъ ииъ на Казань д| 
реиича> а лю\де! ^к съ ижии иногнхъ не иесвлалп 
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гатарскимъ пдеменамъ ^). Занят1е ихъ, какъ наро- 
да по преимуществу кочеваго, составдяло скотовод- 
ство; еъ особеннымъ етаран1емъ они разводим лоша- 
дей, которыя, какъ видно, составляли главное нхъ 
богатство. Лошадьми они торговали и въ Москве, ку- 
да иногда пригоняли ихъ до 50.000 въ годъ (1534 г.). 
Кром'Ё лошадей, они разводили еще рогатый скотъ и 
верблюдовъ. Рынкомъ для рогатаго скота имъ служи- 
ла преимущественно Казань, а Москва для лошадей; 
впрочемъ по временамъ они пригоняли въ Москву так- 
же я овецъ. Но не однимъ только скотоводотвомъ за- 
нимались Ногайцы: у нихъ мы также встр'Вчаемъ и 
никоторые начатки землед'Ёл1я— около города Сарай- 
чика: зд'Ёсь, недалеко отъ р. Урала *), у нихъ нахо- 
дились пашни, на которыхъ они сияли пшеницу. По 
всей в'броятности, жители Сарайчика главнымъ обра- 
зомъ и занимались землед'ЁЛ1емъ; поатому, должно 
быть, сами Ногайцы считали ихъ ^людьми невоински- 
ни^, т е. бол'Ёе миролюбивыми, ч'ёмъ остальные Ио- 
гаи-кочевники. Въ Сарайчик'Ё же, в'&роятно, происхо- 
дила и незначительная торговля, потому что ногай- 
ск1й князь Измаилъ во время голода между своими 
улусами и мора среди стадъ, сл-вдовательво въ боль- 
шой нужд'б, собирается поставить въ Сарайчик'к та- 
моженнаго чиновника (,)Дорогу^). 
Ногайцы разд'Влялись на юртовыхъ, жившихъ въ 



*) «Пег ИртсЬе Уо1к8>. МйНег I, 36, 144 с. «Истор. обовр. Ойратовъ> 
1акинФа 148 с. 

*) Предположен1е это сд^Ьлано на основами сдовъ Измаила 
ХНЯ8Я ЕЪ царю въ Москву въ 1557 году: >А пашню Сарайчи- 
ковсвую вода взяла.... и ты бъ намъ присладъ на сЛ^иена суд- 
во хлФба>. Рос. Вив д. 29 ч. 284—285 с. 
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горф|А% (,юргк^) Сарайчни^, н ■• у 1у€Ш1хъ« кочеаав- 
ш«хъ €0 смжмш стадами ■ те^^гаш^, на юторнхъ шь 
Мщалась ахъ семы. Останомшмнсь гди-либо^ омм 
рмжадывада свон шатры ■ оставалмеь до тахъ пор% 
■а мИсгК, пожа трава не истребмднсь нхъ сгадннн. 
ОФикмовенно они заранее расоред^идн, како! мсп 
оряНэ п жажнхъ м^стахъ жочеватц н^ста Д1я жоче- 
вмъ чаще всего обозначаднсь няенамн р^ъ» н%ро- 
атно, потону, что но вхъ береганъ находнднсь бога- 
пи пастбища. Нога11Ц1, жажъ и нхъ соиденеимиин 
Татарн, зину ироводидн ожодо БасиШсиаго мори, а 
дттомъ уходидн вверхъ но Уралу м ВодгЪ; тахнм1^ 
обраммъ, нодвигаясь иостеиемно, омн дохо!дндм не- 
радио до р. Камы н до оиреетиосте! Бизани. 

Ногин исиовинвилн нигометинежу» редигю, и мхъ 
мухды быиадн нрмбляхенннмн дщимн жъ жммз9, ед^ 
дииитоАмо быдн не безъ вл1ини ни о6м|^стиеммни 
д^яи Кинь ми одну изъ оеобемноетей этс№0 модумо* 
чип иго мдоменн, сАдуетъ унизить ни оообуш зиботу 
нхъ о кдидбнщихъ съ нимитмнЕимм (жняемм) мидъ 



ймутреммее устро1стио Ногайщевъ ннтенидо мзъ 






ит01% <Н1% *>. у Ногаомь во гдив% ерям 
спмиъ кмнзц снм^м&и его, риимо минь м мин иимн 
итого ри1жи« мосшдм зиим1е мнрз V По смертш кммим его 
зим^щидь обыжноиенно стирн111 вь род^. т. е. днбо 
сплупщИ ИИ ннмъ бригь его, есдн пжоио! бндъ, -и- 



'^ Ш^СХ^бЛЫМ Х«Др|»бсИ« Х4 ВЯ7Т]рСХЖШХЪ «т- 
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бо схарш1Й сынъ его. Князь въ гдазахъ своихъ род- 
ствбнниковъ, мирзъ, былъ^отецъ^и^стар'ЬйшМ братъ^, 
оами же они были ^младшими братьями^ его >)* Когда 
Ногаи стали въ близкхя отношен1я къ Роес1и, они и 
ва царя московскаго перенесли свои родовыя отиоше- 
В1Я. Одинъ изъ иогайскихъ мирзъ пясалъ (1555 г.) 
царю: ^еслн ты старше меня годами, то будешь стар- 
шимъ братомъ моимъ, буде же ты меня моложе, въ 
такомь случа1& будешь младшимъ моимъ братомъ^ ^^). 
Смрш1Й посл'Ё князя мирза (нурадынъ Урусъ) поол'В 
смерти своего отца, князя Измаила , онсалъ царю 
(15в4 г.): ^отецъ нашъ держалъ тебя въ старМшин- 
ств'Ё и, сд'Ёяавъ пасъ (т. е. сыновей) твоими младши- 
ми братьями, скончался; нын1& стар'Ьйш1Й брать нашъ 
(онъ же и князь) хочетъ тебя въ отца м-всто держать, 
И1ъ твоего повел'ВН1я выступить не желаетъ^ *). Мир- 
зы, въ свою очередь, также считались между собою 
старшинствомъ: одинъ изъ мирзъ въ грамогЬ овоей 
къ царю (1578 г.) именуетъ себя старшимъ предъ 15 
ммрзами; другой мирза (1549 г.) называетъ себя въ 
грамогЁ ^большимъ братомъ^ пятидесяти иирэамъ *). 
Квязь обыкновенно влад'блъ городонъ Сарайчивомъ 
в въ вемъ проводилъ большею частью зиму. Княаьс и 
мврзы въ зависимости отъ себя ин1Мв у луоы, кото- 
рые состояли изъ улусяыхъ людей^, влв простнхъ Но- 
тайцевъ. Количество улусовъ у ннхъ обусловлива- 
лось отчасти личными свойствами мирзы, т. е. бнлъ 



О Рус. Вивл. 28 ч. 103 с ; 29 ч. 5 и 174 с; 30 ч. 26, 127-128 с. 
Руж. Л= 8, 250 л. 
«) 1Ыа 29 ч. 196 с; 30 ч. 73, 127 с.с. 
») 1Ь. 30 ч. 73, 115 и 127 с.с. 
*) 1Ь. 28 ч. 190 с. Рук. ^^^ 8, 373 л. 
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1И онъ 1юбимъ удусныии ЛЮДЬМИ, или н'Ётъ, отчасти 
же улусы могли переходить къ нему по насл'бдству ^). 
Существу етъ изв^спе, что посл'Ь смерти ногайскаго 
киязя ^люди его собранья^ всё переходятъ ко второ- 
му сыну; карач1и же, уланы и всё лучш1е прибли- 
женные къ князю люди переходятъ къ третьему сыну; 
такимъ образомъ старшхй сынъ его сталъ княземъ и 
унаслЪдовалъ потомственные улусы отца, второй сынъ 
получаетъ зван1е нурадына и людей, собранныхъ его 
отцомъ, а трет1Й — людей чиновныхъ, близкихъ къ от- 
цу и богатыхъ. Впрочемъ иногда посл'ё смерти князя 
улусы его, не смотря на существованхе наслЪдни- 
ковъ, расходились кочевать къ разнымъ мирзамъ >). 
Отношен1Я князя къ мирзамъ и его власть были не 
совсЁмъ опред'Ёленны и во многомъ зависЁли отъ лич- 
ннхъ свойствъ лица, находившегося во глав1& орды. 
Такъ, наприм'Ёръ, кром'Ё качествъ,необходимыхъ вся- 
кому предводителю полукочеваго и воинственнаго 
племени: личнаго мужества и распорядительности, онъ 
долженъ былъ еще быть ^юртный челов'Ёкъ^, т. е. онъ 
обязанъ былъ, вероятно, своими заботами о благ!& 
Ногаевъ вообще и мирзъ въ частности пр1обр1&сти 
себИ ихъ снмнат1И, чтобъ простые люди и мирзы ото- 
всюду шли къ нему. Если же въ немъ не было этого 
евойства, то Ногайцы расходились по сосфднимъ вем- 
лянъ, гд1^ кочевалъ князь другой орды (Коссунъ) или 
жили народы имъ соплеменные (Крымъ, Киргизъ-Кай- 
саки, Бухара и друг.); въ такомъ случа'Ё трудно бы- 



>) 1Ыа. 28 ч. 170 с; 30 ч. 224 и 237; 31 ч. 260, 269. Рукоп. К 8, 
192-193 л. 

») 1Ь. 30 ч. 304; 31 ч. 115 с. Рукоп. ^^ 8, 211 д. и >Г 10, 162 л. 
Рус. ист. биб. III, 196 с. 
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ло сл'Вдить за ними, чтобы удержать ихъ на стариж^ 

кочевьяхъ въ зависимости отъ князя, къ которому Г' 

они были мало расположены. У ногайскихъ кяямй,^ 

по ихъ собственнымъ словамъ, ^людн живутъ на оо-^ 

л'В, воротъ у нихъ нФтъ и удержать ихъ они не^ 

могутъ^ 1). Отношен1я мирзъ къ князю выражались 

въ томъ, что ВСЁ они, ^братья и племянники, равно 

какъ я вся ногайская орда на него смотрятъ^, млЯу 

какъ образно выражаются сами Ногайцы, ^поводы 

уздъ своихъ даютъ ему въ руки^ >) У Ногайцевъ 

князь былъ ^большой всей ногайской ордф^ или ^ро^ 

сударь всей землЁ Ногайской^, а мирзы были его дМь^ 

мм и холопами з). Однако подобный отноп1ен1я не м« 

ключали нисколько возможности столкновен1й и при 

случя'б даже междоусоб1й между мирзами и княземы^ 

потому что и мирза въ свою очередь почиталъ себя 

^государемъ на своемъ государстве и въ своей зен- 

лЪ^ ^). Сила и значен1е князя въ отношен1и къ сое*д^ 

«имъ влеменамъ и ордамъ болФе всего обусловяива-* 

лнеь количествомъ мирзъ, находившихся подъ его 

властью. Но мирзы« не исключая и близкихъ род^^ 

ственниковъ князя, могли ^отъ'Вхать^ отъ него, если 

только были имъ недовольны; хотя князья считали та^ 

КИХЪ мирзъ ^бФГЛЫМИ^, но они не стеснялись ЗТИ11% 

и переходили со своими улусами къ Коссуму, въ Ае- 



.г ■■ 

11 II 



О 1Ь. 29 ч. 18—19, 23, 40, 59-60 с с. Рукоп. Л^ 8, 371 л. н 
<№ 10, 144 и 162 л. 

>) Ник. л. VII, 1555 г. (229 и 230 с). Вивл. 29 ч. 240 с ]?у|. 
Л2 9, 303 л. 

«) Вивл. 28 ч. 263 с. Рук. ^2 9, 152 л. и ?^ 10 л. 5. . 
*) Вивл. 28 ч. 191 и 230 ее. Рукоп. ^^ 8, 345 ж. 
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>А хракавь, въ Крывгь, къ Киргйзаиъ и въ Бухару ^). 
* '\ Поводовъ къ н6удово^ьств^ю на князя имъ могю пред- 
сбавляться не мало вс1Фдств1е патр1архальныхъ и до- 
вольно неопред'Ьленныхъ отношений между мирзам» 
и.княаемъ. Въ д-Ёлвхъ^ въ которыхъ заинтересована 
быш вся ногайская орда, князь, невидимому, долженъ- 
былъ сов1&щаться съ своими родными и вообще со всЬ- 
ми мирзами; р'Вшенхе въ подобныхъ случаяхъ принн- 
малоеь, в'Ёроятно, всвми сообща >). Въ Н'бкоторыхъ 
же д'Ёлахъ, наприм']^ръ, когда необходимо было клят- 
вой подтвердить союзъ орды съ к1&мъ-либо, когда 
сл'Шдовало отпустить ногайскихъ посдовъ въ сос1^д- 
нто землю или нужно было идти войною на кого-ли-^ 
бо,-^требовалось участ1е не только мирзъ, но и ^уч- 
шйхъ улусныхъ людей^, т. е. старыхъ^ и бол1^ зажи- 
тоиыхъ Ногайцевъ. Участ1е посл'бднихъ выражалось 
подъ часъ даже въ довольно р'бзкой Форм'Ё: ногайск1Й 
князь Урусъ, чувствуя себя оскорбденнымъ русскимъ 
царемъ^ собрался въ походъ на русск1я украйны, но 
лучш1е людисъ мирзами ^князя съ коня ссадили^ и не 
дозволили ему такимъ образомъ пойти войною на Русь. 
Не только лучш1е люди, но и б'бдные, или черные 
люди нринималн участ1е у Ногайцевъ въ обществен- 
ныхъ д1&лахъ, я голосъ нхъ иногда им'&лъ р'Вшающее 
знаМев1е: такъ, однажды черные люди ^отговорили^ 
посылатъ въ Крымъ ногайскихъ пословъ ^). Между 
т'Ёмъ соглас1е въ подобныхъ случаяхъ не всегда могло 



1) 1Ь. 27 ч. 275, 284; 29 ч. 18—19, 23-40. Рукоп. ^V5 8, л. 371, 
Л" 10, 144, Ш— 149 л. 

«) 1Ь. 28 ч. 33 с. Рук. ^»^ 10, 87 л. 

») 1Ь. 27 ч. 228 с; 29 ч. 101, 183 с; 30 ч. 184 с. Руков. Л^ 9, 
153—154; 156-157, 160 л.д. 
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быть достигнуто между мирзами и княземъ шел'Ьдот»1е 
р«злич1я ихъ интересовъ: князь, наприм'Връ, шш^лъ 
торговый сношен1я съ Бухарой, я ему выгодно било 
А'Ьлйть наб'Ёги на русскхя украйны, ^уводить въ по* 
лоцъ людей и животину^ съ ннхъ; вл1ятбдьный же мяр- 
за могъ вести торговлю съ Росс1ею, и ему ва1'Ьдст»1е 
торгювыхъ выгодъ, получаемыхъ отъ нея, неудоб^ 
но было ссориться съ Россхею, поэтому онъне согла*- 
шался принимать учаетге въ поход1& и могъ отговари- 
вать другихъ мирзъ. Эти посл'11дн1е могли охётно скл#* 
мяться на это, потому что отъ русскаго Царя можно 
было за ^дружбу^ получать богатые дары, нушм, пи- 
щали и даже стр1^льцовъ ^на обереганье^. Такимъ об* 
разомъ разнообраз1в выгодъ должно было вызывать 
неооглас1я и по временамъ даже междоусоб1я среди 
Нотайцевъ ^). Въ подобныхъ случаяхъ происходили 
сяльныя передвяжешя между ними: мног1е нзъ мирен- 
и простыхъ людей отъ'Взжали безъ боя отъ одного 
противника къ другому и въ со.с'&дн1я страны, смотря 
на представлявшимся имъ выгодамъ з). Кром'к.такихъ 
выдающихся случаевъ, неудоволъств1Я въ орд1Ь дол- 
жны были происходить и потому еще, что ногайск1№ 
князь вм'ЬсгЬ съ мирзами давали государямъ рус- 
скимъ клятвенную запись ^дружить прямо^; на кЬмЬ^ 
же большая часть мирзъ, иногда и сами князья, смо- 
трели на свою клятву только какъ на средство выма- 
нить отъ царя побольше подарковъ, и если выгодно 
было воевать съ Росс1ею, то они, сл'Вдуя своимъ хищг- 
ническимъ инстинктамъ, не ст'Вснялись грабежомъ не 




1) 1Ь. 27 ч. 265 с; 28 ч. 83, 86, П7 ее; 29 ч. 101 с. Нин. VII. 
1555 (229—230 с.) Рун. № 8, 345 г. 
«) 1Ь. 27 ч. 375 с; 29 ч. 240, 261 со. Рук. ^VР 8. 
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только украйнъ, но и русскихъ цосдовъ о* Сами и|р- 
I зн въ грамотахъ своихъ къ царю иногда говорили 
прямо, что они своихъ улусныхъ людей ^унять^ не 
могутъ; иногда же въ своихъ записяхъ оговарива- 
лись сл^ду ющимъ образомъ: ^коли мои младш1е бра- 
тм или дФти захотятъ пойти войною на вашу сторо- 
ну, то я постараюсь вхъ, если смогу, удержать, если 
же не буду въ состоян1и ихъ отклонить отъ похода, 
то мы (присягающ1е) изв'бстимъ тебя о ихъ сбо^ 
рахъ^ 3). Но понятно, что въ случа'В нападен1я рус- 
ск1е все-таки съ упрекомъ обращались къ князю или 
къ вл1ятельнымъ мирзамъ, выговаривая имъ за грабе- 
жи русскихъ окраинъ, при чемъ требовали отъ ннхъ 
большей днерг1и въ удержанхи младшихъ мирзъ отъ 
эторжен1Й въ пред'Ёлы Росс1и ^). Въ такихъ случаяхъ 
мирзы, недовольные т'Ьмъ, что ихъ удерживали отъ 
нападенШ, могли тоже ^отъ1^зжать^ со своими улуса- 
ми въ сосЪдн1я страны, гдЪ жили ихъ же соплемен- 
ники, вмЪстФ съ которыми они могли безнаказанно 
грабить, соО^дей. Между тёмъ, значен1е князя как'ь 
внутри, такъ и во вн'ёшнихъ сношешяхъ обусловли- 
валось преимущественно числомъ и силой мирзъ и 
улусныхъ людей; поэтому было естественно его 
сгреилен1е привлекать ихъ къ 006*6 подарками и даже 
поблажками хищничеству *). Сыновья и племяннивш 



1) Ник. л. VII, 1542 г. (32 с). «Исторлч. обо8рФн1в Ойратовъ, 
Вакхьп(овъ> 1&еинф8, 31—32 с. сИстор. Рос.» кн. Щербатова т. У, 
ч. I, прихож. 493—494 с. Вивл. 29 ч. 19, 52 с. Рук. ^^ 10, 63 л. 

>) Вивл. 28 ч. 103, 169 с; ч. 30, 180 с; 31 ч. 224 с. 

») Рук. Лс 10, 59 и 63 л.л. . ^ 

*) Характеристичны въ втомъ отношен1и слова ногайекаго 
КНЯ8Я ЮсуФа московскому служилому татарину, ограбленвржу 
въ дорог41 ЮсуФовымъ посломъ, вмФстФ съ которымъ его посла* 
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князя уходили легко вм'бст'б еъ остальными мирзами 
къ сосЬдямъ; когда такимъ образомъ ихъ собиралось 
въ сос'ЁдстБ'Ь , много, ТО они становились опасны для 
самого князя, потому что могли легко соединиться съ 
т'бмъ, къ кому отъ'Ёхали, и отомстить князю. Поэтому 
бывали такого рода явлен1Я, что князь сов-Ёщается съ 
оставшимися при немъ мирзами, чтобы идти вм'Ьст'ё 
на сос'бда, къ которому б'бжали мног1е мирзы, и по- 
требовать, ^либо пусть онъ ихъ выдастъ, либо пусть 
его помиритъ съ ними, чтобъ они воротились къ нему 
обратно^ ^). Кром'Ё мирзъ, которые отъ'бзжали отъ 
князя изъ орды, были мирзы, живш1е казаками, т. е. 
б'бглецами, и, кажется, безъ улусбвъ ^). Кром'б мирзъ, 
у Ногаевъ, какъ и въ Казани, были карачхи и уланы, 
значен1е которыхъ зд'&сь было тоже довольно боль- 
шое 8). 

Городовъ строить Ногайцы, по собственному при- 
знан1Ю ихъ, еще не ум'Ьли, и когда имъ необходимо 
было воздвигнуть для себя таковой, то они обраща- 
лись въ Москву, прося у государя людей искусныхъ 




ди изъ Москвы. На свою жадобу князю объ этомъ обстоятель- 
ств* онъ подучидъ такой отв-Ьтъ: «мн* тебя ддя своихъ уду- 
совъ не разогнати; а какъ пойдутъ отъ меня Магметово пдемя 
(имя посла грабителя) къ Москв-Ь, то ты ихъ тамъ ограбь; я 
ему тебя грабить не вед-Ьдъ». Вивд. 29 ч. 63 с; 31 ч. 218 с. Рук. 
Л2 8, д. 371. 

О Вивл. 27 ч. 275, 282 и 283 со. 

2) Вивл. 28 ч. 211 с; 29 ч. 209, 214, 235 ее; 30 ч. 151 с. Рукоп. 
,№ 10, л. 140. 

Самое слово казакъ на тюркскомъ нар'Ьчхи означаетъ 
бродяга, удалой. сИзсд-Ьд. о касим.царяхъ» Ведьяминова-Зер- 
нова И, 272 с. 

8) Вивл. 27 ч. 241, 278 и 287 с; 30 ч. 128 с. Ник. УН, 1550 (72). 

10 
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^дл городоваго д%ла^ 1). О етеоешя размт11 Ногай- 
пешъ можно судвть отчаств по тому, что кназьа и мнр- 
зы вхъ получал нзъ Россш: зд'Всь, крон'К боевыхъ 
прнпадлежпостей (панцирей, ш1ено*ъ, сабел), мы 
встр'Ёчаенъ зпннее п 1'Ётнее П1атье, поггавы суконъ, 
бумагу, чернв1ьнвцы, печати, краскн, 1ГКд1а, желез- 
ные гвозди и шатры *). Дли обучеи1И грамот1Ь Ногай- 
цы иногда отправллись въ Крымъ, гд'В, в'Вронтно, учи- 
тели были лучше, ч'Ьмъ у нихъ '). 

Между рукавами Волги, недалеко отъ впаденва ей 
и отъ развалипъ древниго Птили, возннкъ татарспй 
городъ Астрахань *). Благодари своему выгодному 
м%стоположен1Ю, Астрахань достигла скоро значи- 
тельной степени развипи. Было времи, когда Вене- 
Ц1анцы получали аз1атск1е товары, которыми они тор- 
говали исключительно изъ Азова (Тану), откуда они 
вывозили ихъ па своихъ галерахъ; но этн произведе- 
Н1И на своемъ пути изъ Аз1и къ Азовскому морю 



') Вжвл. 28 ч. 65 с: 29 ч. 304 с: 30 ч. 12—13 с. 
«) 1Ь. 27 ч. 264—267^ 291 с; 28 ч. 83, 176—178, 185—186 с; 
29 ч. 298; 30 ч. 270 ее. 

») 1Ь. 28 ч. 179 с. 

*) Астрахань въ д-^топнсяхъ нашвхъ и у вностранныхъ пу- 
тешественннковъ подовяны в конца ХЛ* стод%т1я вхенуется 
двбо сХазьтороканьэ, двбо «Цн€трахавь> (П. с. д. ЛЧ11, 1375 г. 
23 €.: Бжбл. жностр. писат. I: Барбарвнв 56 е., Еонтарвни 91 е.). 
Пронсхожден1е этого назван1я объясняютъ различно: однв ука- 
зываютъ на то, что зехля, на которой стоить Астрахань, на- 
зывалась издавна у пнсателе& Цнтракань; хруг1е объясвяют1 
это назван1е титулохъ ханскаго чиновника, которому этот: 
улусъ отдавался въ управлен1е. У турецкихъ и татареких'^=> 
иародовъ этотъ городъ нхенуется Хаджи-Тержанъ, что, по. за — 
н%чан1ю и%которыхъ, какъ бы указываетъ на иагохетанскаг ^^ 
евятаго. МоИег. §1гот. 579. Положен, инор. Н. вирсова, 10 е. 
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должны были проходить чрезъ Астрахань ^). Позже, 
когда предпр1имчивые Генуезцы раскинули Фактор1и 
свои по берегу Чернаго моря, Астрахань для нихъ 
стала стоянкою въ ихъ торговыхъ сцошен1яхъ съ 
Аз1ею 2). Понятно поэтому, какъ всл'&дств1е всёхъ 
этихъ услов1Й торговыя сношен1я съ Астраханью 
должны были оживиться и какъ этотъ городъ додженъ 
былъ разбогат'Ёть и увеличиться. Но отчасти это са- 
мое богатство Астрахани могло привлечь къ ней зна- 
менитаго аз1атскаго завоевателя Тамерлана, который 
въ конц'Ь Х1У стол'Бт1я взялъ и разрушилъ ее. Еще 
около половины XV в'Бка она представляла собою 
печальный видъ разрушен1я; но въ начал'б ХУ1 сто- 
л'Вт1я она уже упоминается какъ богатый торговый 
городъ, сообщивш1й свое имя окрестной стран'Б в). 
Внутреннее устройство Астрахани было такое же, 
какъ и Казани, въ которой жили ихъ соплеменники; 
по крайней м'Ьр'Ё у нихъ упоминаются т'Ь же бики, 
князья, мирзы и уланы; даже и состоян1е черныхъ 
людей здФсь было въ общемъ то же, что и въ Казани — 
они платили ясакъ *). Поэтому врядъ ли будетъ см*- 
лымъ предположенхе, что и отношен1е м'Бстной ари- 
стократш къ царю въ Астрахани было такое же, какъ 
и въ Казани. Землед'ЁЛ1е и торговля составляли глав- 
ное занят1е жителей этого царства; но такъ какъ про- 
странства пахотной земли было немного (главнымъ 



') Биб. иностр. пнсат. I, 56. 

2) 81Г0П1. МйНег, 580. 

3) Биб. иностр. 1, 56. Гербершт. 111 стр. 

*) Ник. л. VII, 1557 г. (287 с). «Изсд-Ьдов. о Касим. царяхъ 
и царевичахъ» Вельяминова — Зернова И, 411 с. 
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образомъ по р. Бузану *), то ■ зеII^ед'Ё^^е■ъ, по всей 
в'Ёропностн, заннмалнсь жишь не11ног1е изъ Астра- 
ханцевъ. С1'Ёдовательно ш зд'ёсь торговл составила 
преимущественпое зан1Т1е жителей. Сами Казанцы 
в'Ёкоторые свои товары сбывали на астраханскомъ 
рыпк'Ё, а отсюда въ свою очередь н'Ёкоторыя изъ про- 
изведен1Й привозились въ Казань ^). Господствующая 
религ11 въ Астрахансконъ царств'Ё была магометан- 
скаа, хотя впроченъ еще въ XV стол'ёт1н среди жи- 
телей попадались азычники ^). 

Мы остановились н'ёсколько подробн'Ёе на обще- 
ственныхъ союзахъ, существовавшихъ въ это время 
въ Поволжь'Ё, потому^ что дальн'Ёйшее колонизац1он- 
ное движен1е Росс1и по Волг'Ь находится въ т'Ьсвой 
свази съ т'Вми отношен1а11И и столкновен1ями, въ ко- 
торыя но необходимости русское общество должно 
было вступить съ ними, прежде ч'ёиъ присоединен1емъ 
ихъ къ себЪ открыть своимъ людямъ и'Ёста для посе- 
лен1я въ этихъ странахъ. Знакомство съ внутрен- 
нииъ составомъ этихъ союзовъ уясняетъ намъ отно- 
шен1Я Росс1и къ нимъ въ различное время нхъ суще- 
ство ван1Я. 

Одна изъ особенностей древней Росс1и была, между 
прочнмъ, та, что она находилась въ сосВдств'Ёлнбо съ 
малонаселенными, либо съ совершенно пустынными 
странами. На юг'ё, какъ мы вид'ёли, невыгоды нодоб- 
наго сос1^дства дали себя почувствовать народонасе- 
лен1Ю очень рано; поэтому зд'Ьсь являлись н'Ёкоторыя. 



*) Одннъ нзъ л'квыхъ рукавовъ р. Волп. 

*) Гербершт. 105, 110 се. 

3) Бшб. нвостр. пвеат. I, 28 с. Нвк. л. VII, 1557 г. (387 с). 
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средства, которыя князья употребляли для защиты ^^Мг 
своихъ волостей отъ обитателей степи. Между таки- 
ми средствами однимъ изъ первыхъ было построен1е 
городовъ, гд'Б окрестное населен1е въ сдуча-В нужды 
могло находить себ'Ё уб'Ёжище и гд'ё дружина въ сое- 
динен1и съ горожанами защищала себя и свое достоя- 
Н1е. Вм'Ёст'!^ съ построен1емъ городовъ на окраинахъ 
князья старались иногда для лучшей защиты своей 
страны привлекать въ так1е города и селить н^кото- 
рыхъ изъ предводителей степнаго населешя и даже 
самихъ степняковъ ^). Нельзя не признать разумности 
за подобною м'Ёрою, служившею къ тому, чтобы поль- 
зоваться воинственност1Ю и энерг1ею степныхъ жи- 
телей для защиты землед^льческаго населен1я страны 
отъ ихъ же соплеменниковъ. С'Бверовосточная Русь 
хотя также находилась въ сос'Вдств'В съ землями, въ 
которыхъ жили разбросанно полукочевые народы, но 
послФдн1е отчасти входили въ составъ организованна- 
го царства, и д'Ьятельность ихъ такимъ образомъ мог- 
ла хоть н'1Бсколько регулироваться общественнымъ 
союзомъ, къ которому они принадлежали. Не то ста- 
ло впосл'Ёдств1и, когда въ этихъ м'Ёстахъ раскинулись 
кочевыя орды Монголовъ, особенно же когда пала Зо- 
лотая орда и во главЪ ея отд'ёльныхъ отраслей появи- 
лись военачальники, которые не считали нужнымъ 
сдерживать своихъ людей и себя отъ вторженШ и гра- 
бежа русскихъ областей. Тогда и зд'Ьсь, на сФвер1&, 
явилась необходимость прибегнуть къ средотвамъ, ко- 
торыя практиковались съ нФкоторымъ усШ^хоиъ на 
ЮГ1& Росс1и,хотя мы уже въ начал'б XIV вФка встр'Ё- 



1) См. I гл., 62 и 64 стр. 
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^- * чаемъ въ русской служба бывшихъ татарскихъ царе- 
вичей ^), но въ то время это были исключительный 
явлешя; въ XV же стол'Бтхи Факты посту пден1Я на рус- 
скую службу татарскихъ царевичей и мирзъ попада- 
ются уже нер'Бдко, и мы зам'Вчаемъ, что ихъ стара- 
ются селить въ пограничныхъ русскихъ городахъ, 
подвергавшихся частымъ нападен1ямъ ихъ соплемен- 
никовъ (Нижн1й Новгородъ,Касимовъ, Кашира). Слу- 
чалось, что б'Ёглый ордынск1Й царевичъ, находясь въ 
крайности, самъ предлагалъ, чтобъ его оставили въ 
пограничномъ русскомъ город'Ё ^стеречь Русскую 
землю въ продолженхе всей жнзни^ ^). Особенную из- 
вестность прхобр'Ёлъ себ'Б въ этомъ отношенш горо- 
докъ Касимовъ, которымъ въ течен1е весьма продол- 
жительнаго времени одинъ за другимъ управляли та- 
тарскхе царевичи. На присутств1е ихъ въ Русскомъ 
государств'Ё иногда даже указывалось представите- 
лямъ магометанства, какъ на решительное доказа- 
тельство веротерпимости по отношен1Ю къ магомета- 
намъ въ Россш. Въ последующихъ отношенхяхъ Рос- 
С1И къ соседнимъ магометанскимъ общественнымъ 
союзамъ, въ ея борьбе съ ними и въ утвержден1и 
среди нихъ ея вл1ян1я большое значенхе имели слу- 
жилые татарск1е царевичи: по временамъ они были 
послушными оруд1ями въ рукахъ ловкой московской 
политики. 

Казань, возобновленная Уду-Махметомъ, вместе 
съ притязан1ями своими относительно границъ по ле- 
вой стороне Волги даетъ знать и о характере буду- 



^) Ник. л. Ш, 1301 г. (314 с). 

«) П. с. р. л. VIII, 1438 г. (107 с). 
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:кцихъ своихъ отношен1й къ Россей, который глав* ^ 
:шымъ образомъ состоялъ во вторжен1яхъ съ цФлью 
о^рабежа и увода въ пд'ёнъ населенхя. По1»тому рус- 
скому иравительству нужно было внимательно слф- 
^(ить за всЁмъ, что происходило въ Казани; ему нель- 
зя было оставаться равнодушнымъ зрителемъ отноше- 
нШ между различными партхями, которыя такъ легко 
составлялись среди многочисленной и сильной аристо- 
крат1И Казанскаго царства. Во второй половине XV 
ЕФка (1467 г.) М0СК0ВСК1Й служилый даревичъ Касимъ 
получилъ отъ н'&которыхъ казанскихъ князей пригла- 
шен1е въ Казань на царскхй престолъ. Велик1й князь 
М0СК0ВСК1Й 1оаннъ III не желалъ пропускать удобна- 
го Случая пр1обр'Ёсти при посредств'В Касима вя1ян1е 
въ Казани. Поэтому Касимъ получилъ въ помощь до- 
вольно значительное русское войско, съ которымъ и 
Отправился къ Казани. Но казанск1Й царь Ибрагимъ, 
Нфроятно, предупрежденный уже заран'Ёе объ этомъ, 
ожидалъ русскаго претендента на перевоз'^ и не до- 
пустилъ его даже перейти на л'Ьвую сторону Волги ^). 
^экимъ образомъ эта попытка со стороны московска- 
го великаго князя окончилась неудачно; только со 
<змерт1ю Ибрагима и при его сыновьдхъ открылась 
возможность для Росс1и утвердить свое вл1ЯН1в въ 
Казани. Посл'ё Ибрагима осталось н'бсколько сыновей, 
иэъ которыхъ старш1Й Алегамъ былъ отъ его первой 
зкены, а сд'Ьдующхй Магметъ-Лмнньотъ другой жены. 
Бъ Казани образрвадиеь дв'Ь парт!и: одна, стояла за 
старшего брата, а другая за Магметъ-Аминд. Первая 
11арт1Я, поддерживаемая Ногаями, одержала верхъ, и 



1) П. С. р. л. VIII, 1468 г. 
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Ллегамъ сталъ царемъ въ Казани. Тогда Магметъ- 
Аминь, побуждаемый своею парпею, пр!'Ёхалъ въ 
Москву, назвалъ 1оанна отцомъ и просилъ помощи 
противъ Алегама. Велик1Й князь принялъ Магметъ- 
Аминя.и далъ ему въ помФстье городъ Каширу. 1оан- 
ну выгодно было такъ поступить еще и потому, что 
мать Аминя, царица Нурсалтанъ, сд'Ьлалась женою 
в'&рнаго союзника Москвы крымскаго царя Менглн- 
Гирея, которому это, сл'Ьдовательно, должно было до* 
ставить удовольств1е. Однако недолго Магметъ-Амн- 
ню пришлось прожить въ Кашир'Ё, потому что скоро 
въ Москву пришло изв'Бспе отъ казанскихъ вельможъ, 
что они воюютъ съ своимъ царемъ и просятъ прислать 
къ нимъ Магметъ-Аминя, котораго они будто бы*от- 
пустили только на время въ Росс1Ю. ВеликШ князь 
послалъ сврихъ воеводъ съ войскомъ къ Казани, а за 
ними отправленъ былъ туда и Магметъ-Аминь. Рус- 
ск1е воеводы осадили Казань и по прошеств1И неболь- 
шаго времени овладЁли ею вм'Бст'ё съ царемъ, его 
семьею- и приверженцами. Магметъ-Аминь былъ воз- 
веденъ на казанскхй престолъ ^изъ руки^ великаго 
князя московскаго; Алегамъ съ семействомъ сорланъ 
на Бйлоозеро, а преданные ему князья и уданы каз- 
нены въ Москв'Ё 9. Такимъ образомъ въ Казани во- 
царился человФкъ, обязанный своимъ престоломъ Рос- 
С1И, вл1ЯН1е которой и утвердилось зд'Ёсь на н'Бкото- 
рое время. Но и ногайская партхя въ Казани была 
еще, в'Ьроятно, довольно сильна, потому что новый 
царь просилъ въ Москв'Ь позволен1е жениться на до* 



О п. с. л. т. VIII, 1487 г. Карамз. VI, 174, 178, прим. 2«8, 
Истор. Рос. С. Соловьева V, 89 с. 
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чери ногайскаго хана: подобные браки, по крайней 
м'Ьр'Ё, поздн'Бе, заключались казанскими царями съ 
тФмъ, ^чтобъ земля Казанская въ упоко'Ё была^ 9. 
Значительное вл1ЯН1е Росс1и въ Казани при Магметъ- 
Амин'Ь зам'Ьтно не въ томъ только, что царь казан- 
СК1Й испрашиваетъ у великаго князя московскаго раз- 
р'Ьшен1Я для своей женитьбы: при немъ въ Казанскомъ 
царстве мы встр'Ёчаемъ русскаго, который собираетъ 
съ подданныхъ Аминя пошлины на великаго князя, 
что указываетъ уже на зависимость Казани отъ Рос- 
С1И 3). Въ надежд'б на русскую силу и на свое родство 
съ Ногайцами, Магметъ-Аминь, вероятно, поступалъ 
р'Ёзко съ казанскими вельможами и этимъ возбудилъ 
н'Ькоторыхъ изъ нихъ противъ себя; они вошли въ 
сношен1я съ царемъ шибанской орды Мамукомъ (эта 
орда находилась въ сосБдств'Ь съ Казанскимъ цар- 
ствомъ) и пригласили его къ себ'Б царствовать. Но 
Магметъ-Аминь узналъ объ этомъ заблаговременно и 
далъ знать въ Москву, откуда скоро послали воеводу 
съ значительным!» войскомъ. При одной в'Ьстй о дви- 
жен1и большой помощи къ Казани, недовольные кня- 
зья убежали оттуда къ шибанскому царю, который 
и самъ, узнавъ о прибыт1и въ Казань русскаго вой- 
ска, уже съ дороги возвратился обратно къ себ'Б. 



О п. с. д. У111, 1533 г. 

') Пошлины взимались натурою: медомъ, конями, овцами, 
коровами и различными м'Ьхами; брались даже лишн1я и съ 
насил1емъ, на что собственно и жалуется казансшй царь ве- 
ликому князю московскому. Карамз. У1, прим. 310. Приводя 
при этомъ выдержку изъ ногайскихъ д1Ьлъ 1489 г., Карамзинъ 
вместо «конь коуръ», какъ стоитъ въ рук., пйшет-|> «конь куръэ, 
подчеркивая последнее слово. 
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Магяетъ-Аминь, успокоевпый возвращенвемъ Ману- 
ка, отпустолъ домой русскаго воеводу съ войскомъ. 
Между гЁмъ шнбанскому царю дадп знать объ этомъ 
нзъ Казани его приверженцы, и онъ скоро явился 
туда съ войскомъ, преданными ему вельможами и Но- 
гайцами. Магметъ-Амипь, опасаясь изм'ёны среди сво- 
ихъ вельможъ, уб'Ёжадъ съ семействомъ и съ прибли- 
женными князьями въ Москву, гд'Ь ведик1й князь при- 
нядъ его съ почетомъ. Впрочемъ Мамукъ недолго 
продержался въ Казани: онъ началъ съ того, что за- 
хватилъ князей, которые ради него изм'Ьнили Аминю, 
потомъ ограбилъ купцовъ и земскихъ людей казан- 
скнхъ. 'Всл'Кдств1е этого, когда Мамукъ вм^ст^ съ 
отпущенными наконецъ Н51ъ князьями отправился 
осаждать Арск1Й городъ, который ему не сдавали та- 
мошн1е князья, казаиск1е вельможи возвратились въ 
Казань и заперлись. Отсюда они послали въ Москву 
секта къ великому князю съ извипенвемъ, что они 
ему изменили; вину свою они складывали на Амння, 
прнтЁснявшаго и обижавшаго нхъ во время своего 
управлен1Я въ Казани; при этомъ они просили, чтобъ 
теперь нмъ прислали изъ Москвы другаго царя. Ве- 
ЛИК1Й князь принялъ посла отъ казапскихъ вельможъ 
н назначилъ царемъ въ Казань Детища, меиьшаго 
брата Магметъ-Аминя, давъ последнему въ у правде- 
И1е три русск1е города. Шибанск1Й царь Мамукъ, уз- 
навъ о соглас1и между Казанцами н великнмъ кня- 
земъ, отступмлъ отъ Казани н умеръ на возвратномъ 
пути домой. Вместе съ ЛетиФомъ посланы были изъ 
Москвы русскЕе воеводы, которые его посадили въ 
Казани на царство, а князей, уланошъ и земскмхъ 
людей привели къ присяге ^за мелнкаго кмязя ио мхъ 
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ъЪрЪ^ ^). Не ВСЁ князья и парт1И были довольны вода- 
рен1емъ русскаго претендента, который поэтому ну' 
ждался почти постоянно въ поддержк'Ё изъ Москвы: 
чрезъ два года посл'ё его восшеств1я на престодъ 
нужно было уже посылать изъ Росс1и воеводъ сь вой- 
скомъ для защиты его противъ царевича Агалака, 
Мамукова брата, который вм'ёст'6 съ казанскимъ кня- 
земъ Уракомъ шелъ на Казань.- Опять при одномъ 
слух'Ё, что идутъ московск1е воеводы съ войскомъ, 
противники ЛетиФа б'Вжали домой, а воеводы возвра- 
тились обратно. Вскор'Ё ПОСЛ'Ё этого русскхе воеводы 
снова встр'Ёчаются въ Казани, должно быть, для под- 
держки ЛетиФа противъ людей ему непр1язненныхъ, 
которые могли навести на него ногайскихъ мирзъ, не 
усп'Ёвшихъ ничего ему сд'Ёлать, только благодаря 
русскимъ войскамъ, находившимся въ это время въ 
город'Ё ^). Казанск1е вельможи, зам'Бтивъ, что Росс1я 
обладаетъ достаточными средствами, чтобъ защищать 
своего кл1еита противъ непр1ятелей и поддерживать 
его на престол'Ё казанскомъ, стали д'Ёйствовать про- 
тивъ своего царя въ самой Москв'ё. Старан1я ихъ 
ув1^нчались усп'Ёхомъ: велик1Й князь послалъ воеводъ 
своихъ схватить ЛетиФа за его неправду и привести 
въ Москву, откуда его сослали на БЁдоозеро, а ца- 
ремъ въ Казань снова посланъ былъ Магметъ- 
Лминь 3). Чрезъ три года прибылъ въ Москву посолъ 
съ грамотою отъ Магметъ-Аминя, въ которой заклю- 
чались, должно быть, н'Вкоторыя претенз1и, потому 



1) П. С. Л. т. УШ, 1496 г. 

2) 1ЬЫ. 1499, 1500 гг. 

') Ист. Рос. С. Соловьева V, 92 с. 
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что къ нему былъ посланъ отъ великаго княза посо^ъ 
съ отв'Ётомъ, ^чтобъ онъ (Аминь) т1Бмъ р'Ёчемъ всЬмъ 
не потакалъ^. Быть можетъ, н'Ёеколько р'&зк1Й ответь 
великаго князя побудилъ казанскаго царя сблизиться 
съ Ногаями и отложиться отъ Р0СС1И. М0СК0ВСК1Й по- 
солъ былъ задержанъ въ Казани; русск1е купцы, пр11Ь- 
хавш1е туда на ярмарку, также были схвачены, и вЪ- 
которые изъ нихъ были убиты, а друг1е ограблены и 
разосланы ^въ Ногаи^. Самъ Магметъ-Аминь, соеди- 
нившись съ 20 тысячами Ногайцевъ, вторгся въ пре- 
д'Ёлы Росс1и и осадилъ НижнШ, отъ котораго вцро- 
чемъ б'Ёжалъ на трет1Й день 1). Такимъ образомъ не 
задолго до своей смерти 1оаннъ долженъ былъ вид1&ть 
непрочность своей власти въ Казани, въ которой онъ 
невидимому такъ самовластно распоряжался. 

Однимъ изъ первыхъ дЪлъ Васил1я III, сына и пре» 
емника 1оаннова, былъ походъ русскаго войска къ 
Казани. Не смотря на значительность рати, этотъ по- 
ходъ не удался, и, какъ кажется, всл'1Бдств1е неосмо- 
трительности главнаго начальника, которымъ былъ 
родной братъ великаго князя ^). Эта неудача не осла- 
била энергш Васил1Я, и онъ сталъ готовиться къ но- 
вому походу на Казань. Но Магметъ-Аминь поспФ- 
шилъ послать своего челов'Ёка въ Москву, ^чтобы ве- 
ЛИК1Й князь его пожаловалъ, проступку его ему от- 
далъ, взялъ бы съ нимъ миръ по старин'Ё, какъ было 
съ отцемъ его^, обязуясь при этомъ отпустить задер- 
жаннаго въ Казани русскаго посла, купцовъ и нлМ- 
ныхъ, захваченныхъ въ этой войн'Б. Васил1Й, ^приго- 



1) п. с. д. т. У1П, 1506 г. Ист. о Каз. царств» 45 с. 

2) П. с. л. т. УП1, 1506 г. Ник. д. ч. VI, 1506 г. (175 с). 
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воря съ братьею и съ бояры^, простилъ его и зак1Ю- 
чилъ съ нимъ миръ на тъхъ услов1Яхъ, как1я у Аминя 
были съ его отцомъ ^). Н'бсколько позднее Магметъ- 
Аминь или отъ раскаян1я, или потому, что зам'Бтилъ 
посл'Ё своей изм'Ёны недов'Врхе къ себ'Ё въ Москв'В, 
обратился къ великому князю съ просьбою, чтобъ онъ 
послалъ въ Казань ^в'1Брнаго челов'Ька'^, предъ кото- 
рымъ онъ бы могъ ^великому князю испов'Ьдатись въ 
томъ лихомъ д'ЁЛ'Ь, которое напередъ того учинилъ"^; 
въ будущемъ онъ жедаетъ быть съ великимъ княземъ 
^въ кр'Ёпкой шерти, въ в'бчномъ миру, въ дружб'Ь и 
въ любви^. Въ Москв'Ё уважили его желанхе, послали 
въ Казань то дов'бренное лицо, которое назвадъ самъ 
Аминь, и онъ предъ нимъ ^свою тайну испов'Ёдалъ чис- 
то% посл'б чего къ Россхи сталъ въ так1я отношен1Я, 
какихъ добивался ^). Чрезъ н'ёсколько л'Бтъ, когда 
Магметъ-Аминь сильно забол'&лъ, въ Казани поднял- 
ся естественно вопросъ о преемник'Ё ему. Больному 
царю и его приближеннымъ желательно было пере- 
дать престолъ злополучному ЛетиФу, который посл'Ё 
низложешя, по ходатайству своихъ родственниковъ, 
былъ прощенъ, но какъ будто для того, чтобъ потомъ 
снова подвергнуться опал'Ё. Изъ Казани прибыло въ 
Москву посольство отъ Аминя съ просьбою, чтобъ ве- 
ЛИК1Й князь простилъ ЛетиФа и назначилъ его царемъ 
въ Казань, ^а царь и вся земля Казанская дадутъ вели- 
кому князю правду, какову онъ похочетъ, что имъ 
безъ его в'Ёдома на Казань никакова царя ни цареви- 
ча не взять^. Клятвенная запись написана была въ 
Москв'Б однимъ изъ пословъ (сеитомъ) и подкр'Ёплена 

1) Ник. Д. VI, 1507 (178 с). 

«) 1Ыё. 1512 г. (191—192 с. с). П. с. л. т. УШ, 1512 г. 
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въ Казани присягою царя и всей земли Казанской 
предъ русскими послами. ЛетиФа простили, и въ поме- 
стье ему дана была Кашира, гд'Б впрочемъ онъ умеръ 
еще при жизни своего брата, царя казанскаго 1). По 
смерти Магметъ-Аминя изъ Казани пр1'Бхалъ въ Моск- 
ву посолъ съ грамотою отъ сеита, улановъ, князей, 
карач1евъ,ичекъ (бикъ),мирзъ,муллъ и отъ всБхъ ка- 
занскихъ людей. Въ грамот'Ё этой они ув'&домляли ие- 
ликаго князя о смерти своего царя и между прочимъ 
писали: ^земля Казанская Бож1Я и твоя, а мы холопи 
Бож1И и твои государевы, и ты бы государь о насъ по- 
мыслилъ и о всей земл'Б Казанской и государя бы намъ 
пожаловалъ^ ^), Царемъ въ Казань назначенъ былъ 
Шигъ-Алей, астраханск1Й царевичъ, который съ сво- 
имъ отцомъ пр1'Ёхалъ* въ Росс1Ю и до этого времени 
влад'Ёлъ городкомъ Мещерскимъ. Но до отпуска его 
въ Казань велик1Й князь вел'Ёлъ написать клятвенныя 
грамоты, ^какимъ грамотамъ межъ великаго государя 
и Шигъ-Алея царя пригоже быти^. По одной изъ нихъ 
Шигъ-Алей обязался великому князю ^Д'Бла его бе- 
речи и неотступну быти со всею Казанскою землею 
до своего живота''; другую грамоту и запись дали ка- 
занск1е послы въ Москв'Б за сеита, князей и за всЬхъ 
людей Казанской земли, ^что имъ въ Казани, у Шигъ- 
Алея царя, д'Ёла великаго князя беречи и неотступ- 
нымъ быти отъ великаго князя со всею Казанскою зем- 
лею до своего живота и ихъ д'Ётемъ''. Только поеа1Ь 
этого послали изъ Москвы князя и дворецкаго съ дья- 
комъ ^сажати царя на царство'' *). 

О п. с. л. т. VIII, 1516 г. (260 с). Ник. л. VI, 1515 г. (205 с). 
2) П. с. л. т. VIII, 1519 (266 с). 
8) 1Ы<1. 1519 г. (266-267 ее). 
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Если политика Росс1И относительно Казанскаго цар- 
ства сопровождалась до сихъ поръ въ общемъ благо- 
пр1ятными посл'Бдств1Ями, ТО этимъ она отчасти обязана 
была тому, что сходилась съ выгодами крымскихъ ха- 
новъ, которые чрезъ Нурсалтанъ (мать Аминя и Ле- 
тиФа) породнились съ претендентами на казанск1й пре- 
столъ, жившими въ Росс1И. За ЛетиФа, наприм'Ёръ, 
хлопоталъ не только его братъ Магметъ- Аминь, но 
также и ханъ крымскШ. Между т'Бмъ со смерт1Ю Ле- 
тиФа общность выгодъ крымскихъ и русскихъ въ от- 
лошен1и къ Казани рушится и каждая парт1я начина- 
етъ пресл'Ёдовать отд'Ьльно свои интересы. Крымск1е 
Гирей начинаютъ стремиться къ тому, чтобы соединить 
въ рукахъ своей Фамил1И Казань и Астрахань. Рус- 
СК1Я же выгоды, напротивъ, не могли допускать подоб- 
наго соединен1я татарскихъ юртовъ,лежавшихъ въ со- 
С'Ёдств'Ь съ Росс1ею: для Россш удобн'Ёе было, если бы 
они враждовали между собою и добивались союза съ 
нею на врага, который и для нея могъ быть таковымъ. 
Всл'Вдствхе этого, должно быть, въ Москв'В по смерти 
Аминя назначили даремъ въ Казань родоваго непр1Я- 
теля Гиреевъ, внука царя Ахмата, Шигъ-Алея, не 
смотря на усердныя хлопоты Крыма, который добивал- 
ся соглас1Я Москвы въ пользу одного изъ Гиреевъ. 
Само собою разум'Ёется, что съ прибыт1емъ Шигъ- 
Алея въ Казань крымск1Й царь Магметъ-Гирей не 
остался въ поко'Ё и сталъ д'Ёйствовать зд'Бсь въ пользу 
своей Фамилш противъ новаго царя. Ему т'Бмъ легче 
было пр1обр'Ёсти симпат1и казанскихъ вельможъ, что 
Шигъ-Алей, въ надежд'Ё на русскаго воеводу, нахо- 
дившагося при немъ, совершенно пренебрегалъ ихъ 
интересами, сл'бдуя исключительно московскимъ ви- 
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дамъ О- Поэтому уже чрезъ два года явился оодъ Ка- 
зань, по приглашен1Ю сеита, князей и удановъ, Саипъ- 
Гирей, братъ Магметъ-Гирея, котораго безпрепят- 
ственно пустили въ городъ; русскихъ куоцовъ, до 
обыкновен1Ю, ограбили и задержали у себя, а Шигь- 
Алея съ его семьею выслали изъ Казани, дозволивъ 
ему возвратиться въ Москву з). Для того же, чтобъ 
велик1Й князь не предпринялъ чего-либо въ защиту 
своего присяжника, лишившагося въ Казани престо^а, 
Магметъ-Гирей соединился съ большою заволжскою 
ордою и Ногаями и вторгнулся въ пред'Ёлы Росс1и съ 
южной стороны, между т'&мъ какъ Саипъ-Гирей, но- 
вый царь казанск1Й, вошелъ въ нее съ другой сторо- 
ны, восточной. Оба брата соединились между собою и 
начались опустошен1Я, какихъ уже давно не видали на 
Руси. Это нападен1е было особенно тяжело по своей 
неожиданности для Росс1И, которая, въ надежд'Ь на 
клятву крымскаго хана о союз'ё и на своего казанска- 
го присяжника, считала себя безопасною и не приняла 
почти викакихъ м'Ёръ на случай неожиданнаго втор- 
жен1я. Татары дошли до самой Москвы, которую за- 
щищали бояре вм'Ёст^ съ крещеннымъ татарскимъ ца* 
ревичемъ, между т'ёмъ какъ велик1Й князь пошелъ на 
волокъ собирать войско ^). Но это нападете должно 
было оправдать московскую политику— не допускать 
соединен1Я сосбднихъ царствъ въ рукахъ Гиреевъ. 
Какъ будто для усилен1я тяжелаго положешя Росс1и, 
уже чрезъ два года посл'6 восшестВ1Я Саипъ-Гирея &а 



О Ист. Росс. С. Соловьева V, 365 с. 
2) П. с. л. т. VIII, 1521 г. 

») 1ыа. 
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казанек1Й престодъ крымскШ ханъ Магметь-^Гирей^ 
въ соединеши съ кндземъ ногайскииъ Мамаемъ, от- 
правился на астраханскаго царя, который въ это вре^^ 
ия велъ съ Москвою переговоры о союз'Ь противъ уси-^ 
лившихся Гиреевъ, и овлад'Ёдъ Астраханью. Такимъ 
образомъ осуществилась задушевная мыоль Фамил1И 
Гиреевъ: Казань, Астрахань и Крымъ были въ ихъ 
власти. Впрочемъ это продолжалось недолго: могуще^ 
ство крымскаго хана возбудило опасен1е въ ногай- 
скоиъ княз'Ё АгисЬ, жившемъ по соседству съ Астра- 
ханью. Онъ сталъ предостерегать своего брата Мамая 
оти чрезм'Ёрнаго усиленхя Магметъ-Гирея, который 
впосл'Ьдств1И можетъ обратиться на нихъ самихъ. 
Этимъ онъ возбудилъ князя Мамая противъ его союз- 
вика, крымскаго царя. Мамай уговорилъ Магметъ-Ги- 
рея выступить изъ Астрахани въ поле, чтобы его Та- 
тары не изн'Ёжились отъ городской жизни. ВекорФ 
посл'Ь этого къ Мамаю явился, по его приглаШенш, 
Агисъ со своею ордою; тогда оба брата неожиданно 
напали на крымскаго хана, убили его вм'ёст'ё съ с№ 
номъ и истребили большую часть его войска 9- ' 

Въ то время, какъ эти событ1я совершались въ 01<да-> 
ленной Астрахани, царь Саипъ-Гирей въ Казани^ по 
выражен1Ю л'Ётописца, ^много зла христианству на- 
велъ и кровь прол1я яко воду^. На этотъ разъ вмФогб 
со многими другими русскими людьми былъ уб^тъ'и 
посланникъ великаго князя, находивш1Йся въ КаэабЁР. 
Въ виду этого Роес1и «нельзя было оставаться въ^ев-^ 

Д'ЁЙСТВ1И, и ВеЛИК1Й князь со своими братьями Л'ЁТОМЪ 

(1523 г.) отправился въ походъ на Казань. Но, до- 



Гербершт. 114 с. П. с. л. т. У1П, 1523 г. 

11 
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стигнувъ Нижняго Новгорода, самъ онъ остановился 
здФсь, а на Казань посладъ царя Шигъ-Алея оъ 
воеводами. Въ то время, какъ русск1е воеводы вое- 
вали съ Казанью, ведик1й князь вел'Ьлъ построить 
на нагорной сторон'В Волги, при впаден1и р. Суры, де«- 
ревянный городъ, который въ честь его названъ былъ 
Василь-городъ '). По поводу построешя этого горо- 
да на и'Ьст'Ё, гд1Ь, по предан1Ю, и до этого находилось 
поселен1е, только не русское з), въ Москв'ё разсу- 
ждали различно. Парт1я доброжелательная великому 
князю, во глав'Ё которой стоялъ митрополитъ ДанщдЪэ 
придавала большое значенхе этому новому шагу • оо 
стороны Росс1и противъ Казани: они чрезвычайно 
хвалили за это великаго князя и утверждали, что^т'Ьмъ 
городомъ мы всю землю Казанскую возьмемъ^. Люди, 
не расположенные къ великому князю, порицали по- 
стройку города, главнымъ образомъ за то, что опъ 
былъ воздвигнутъ на казанской сторон'Ь, а не на рус- 
ской; утверждали , что при этомъ будетъ невозможенъ 
миръ съ Казанью ^). Этотъ шагъ со стороны Росс1И 
былъ вполн'В сознательный. Прежде всего сл'Ьдуетъ 
зам'Ётить, что построен1емъ Василь-города р. Сура изъ 
пограничной, каковою она была до сихъ поръ, стано- 
вится рФкою Русскаго государства; этимъ городомъ 
она закрепляется за Росс1ею. До сихъ поръ на Воя- 
г'В крайнимъ значительнымъ пунктомъ, изъ котораго 
Русск1е могли наблюдать за предпр1ят1ями и движет 
н!ями казанскихъ Татаръ, былъ НижнШ Новгород:», 



1) 1ЬЫе111. Гербершт. 106. 

2) Нижегор. Губ. В*д. 1850 г. ^ 19. 
») А. А. Э. т. I, ^^ 172. 
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отд'Вленный отъ Казани обширными пространствами, 
который за р. Сурою были уже почти безлюдны ^). 
Пустынность этихъ странъ была столь же сподручна 
Татаранъ, какъ незаселенныя степи на юг'ё Полов- 
цамъ: т'Ьиъ и другимъ овЪ облегчали вторжен1е въ 
пред'блы Росс1и. Построен1е укр'бпленныхъ городовъ, 
иаъ «оторыхъ Русск1е были въ состоян1и наблюдать 
за появлен1емъ Татаръ въ Поволжь'ё и за ихъ движе- 
Н1ЯИИ зд'Ьсь, могло быть лучшею защитою для Рус- 
сяой земли отъ неожиданныхъ вторжен1Й хищниковъ. 
Сверхъ того, Русск1е, какъ мы знаемъ, вели довольно 
большую торговлю съ Казанью, гд1& бывали ежегод- 
ння ярмарки, посещаемый усердно нашими купцами. 
Крои'Ь сношен1Й торговыхъ, Росс1Я им1Ьла съ казан- 
скими и другими поволжскими Татарами и иныя сно- 
Ш6В1Я, въ которыхъ прямо или косвенно могла быть 
заинтересована тогдашняя московская политика; по- 
добння сношен1Я происходили чрезъ гонцовъ. Какъ 
купцы, такъ и гонцы находили для себя въ Василь-го- 
род'6 безопасныя жилища и ночлеги ^). Появлен1е рус- 
скаго города въ этихъ м'Ёстахъ могло, наконецъ, воз- 
будить и въ бродячемъ люд'ё охоту къ поселенш въ 
стран'К, столь удобной для рыболовнаго и для другихъ 
промысловъ. Безъ города же въ подобной м'ёстности, 
подвергавшейся частымъ нападешямъ, люди обыкно- 
венно опасались селиться ^). Около этого же времени 
на Волг'Ь встр-бчаются ^б1&глые люди^, которые впо- 
сл'Ьдств1И становятся главнымъ контингентомъ для за- 



1) Биб. иностр. писат. I, Павелъ 1ов1й, 36 с. 

«) 1Ы<1ет. 

8) Д. А. И. I, ЛР 117. 
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еелешхй свободныхъ зеяел въ Русскояъ государ- 
СТВ1Б О- Какъ будто для подкр1Бплетя мнеп, что на« 
ступательпая д1Бяте льпость Росс1я по отношешю жъ Ка- 
занскому царству усялвается съ оостроен1еяъ Ва* 
сиь-города, въ сЛдующемъ же году быль сваряженъ 
велЁКЯмъ князехъ походъ въ такжхъ разх^рахъ, «о 
н^которне полагал! цтью его завоеван1е сахой Ка- 
зани <). По прежнену конное войско отправилось бе- 
регонъ, а п1Бшее Волгою на судахъ; снова ноходонг 
руководили иосковск1е воеводн вн^ст1Ь съ Шигъ-Але- 
еиъ. Это предпр1ЯТ1е такъ напугало казанскаго царя 
Санпъ-Гирея, что онъ внзвалъ тринадцатил^тняго пле- 
мянника своего СаФа-Гирея въ Казань и предоставилъ 
ену на вреня управлен1е царствомъ, а самъ отпра- 
вился въ Крнмъ въ надежд1Б возвратиться оттуда еъ 
помощью отъ турецкаго султана. Вирочемъ, въ Ка- 
зани въ это время н^которне сочувствовали сближе- 
Н1Ю съ Росс1ею: такъ, между ирочимъ, самъ сеитъ 
былъ расположенъ къ Росс1н и ненрочь бялъ даже 
схватить молодаго царя, связать его и выслать въ 
Москву; но нам1Брен1е его было открыто, и онъ за не- 
го нонлатился своею жизнш '). 

Между т^мъ какъ русское войско водою н сухммъ 
нутемъ подвигалось къ Казани, въ ней р1Бшено было 
напасть на конницу, которая шла берегомъ отд1Ьльш^ 
отъ остальнаго войска. На р. Св1яг^ Казанцы иапалк 
на русскую конницу, но воеводы разбили ихъ. ВслФд- 
ств1е столкновен1Й съ Казанцами конница опоздала 



>) п. с л. ч. VIII, 15^ г. (591 сХ 
*) Гербершт. 106 с. 
») 11а4. 106-107. 
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и явилась иодъ Казань въ то время, когда сухопут- 
ное войско, осаждавшее городъ, стало ощущать недо- 
статокъ въ съ1&стныхъ припасахъ. Но и положеше 
осажденныхъ было тяжелое, потоиу что они не могли 
д'&йствовать изъ кр'Ьпостныхъ оруд1Й. Это произошло 
отъ того, что у нихъ при пушкахъ былъ только одинъ 
артиллеристъ, да и тотъ, къ ихъ несчастш, былъ сра- 
женъ русскою пулею; такимъ образомъ кр'Ёпостная 
артиллер1Я оставалась въ безд'Ьйств1и ^). Въ подоб- 
ныхъ обстоятельствахъ Казанцы, ^видя свое изнемо- 
жен1е^, покорились воеводамъ и присягнули ^на всей 
вол'Ь великаго князя^. Всл'ёдъ за этимъ изъ Казани въ 
Э1оскву явились знатные послы, которые били челомъ 
за свою вину отъ всей земли Казанской^ и просили, 
^тобъ на Руси призвали царемъ СаФа-Гирея; съ этою 
хсЬлью отъ великаго князя былъ отправленъ посолъ 
въ Казань, и мирныя отношен1я между Росс!ею и Ка- 
занскимъ царствомъ на н'Вкоторое время возстано- 
вляются ^). Можно было думать, что новый царь ка- 
занск1Й въ продолженхе этого времени уб'Ёдился въ 
важности для него дружественныхъ отношен1Й къ 
Москв'Ё, не ладить съ которою ему было опасно. Для 
подобнаго предположен1я было т'ёмъ бол'Ёе основан1я, 
что въ Москву въ скоромъ времени (1529 г.) прибыли 
больш1е послы отъ казанскаго царя съ изв'Ёщен^емъ, 
что въ ^которыхъ д'Ьлехъ царь предъ великимъ кия- 
зёмъ неправъ, и онъ хочетъ во всёхъ т'ёхъ д'Ёлехъ 
предъ великимъ княземъ исправитися и правду дати^. 
Д'бЙствительро, всл'Вдъ за этимъ ^царь и вся Казан- 



1) 1Ы(1. 109. П. с. л. т. VIII, 1524 г. 

2) П. с. л. т. VIII, 1525—1527 гг. 
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екая зем^я^ подтвердили присягою предъ московскииъ 
посломъ свою клятвенную запись Росс1и. Но подоб- 
ное благопр1ятное для Росс1и настроен1е въ Казани 
при цар^ изъ Фамил1и Гиреевъ продолжалось недолго. 
Мы вид'Бли, что среди казанскихъ вельможъ находи- 
лись представители различныхъ парт1Й, вид'Ьли также, 
что ногайская парт1Я была одна изъ наибол1^е силь- 
ныхъ. При царевич'Б крымскомъ СаФа-Гире'6 въ Ка- 
зани должна была необходимо усилиться парт1я крым- 
ская. Изв'Ёстно, что СаФа-Гирей привелъ съ собою въ 
Казань челов'Ёкъ тридцать Крымцевъ и что потоиъ 
число ихъ въ Казани увеличилось, следовательно дол- 
жна была усилиться и крымская парт1я ^). Пока 9% 
Казани было живо впечатл'Ён1е отъ русскихъ войскъ 
и отъ неудачъ, который Казанцы потерп'Ьли отъ нихъ 
въ посл'Ёднихъ походахъ, русская парт1я была силь- 
на; когда же изъ Крыма прибыли новыя лица, они ес- 
тественно должны были стараться усилить себя и свою 
парт1Ю союзомъ съ другою, которая также им'Ьла вл!- 
ян1е въ Казани и обладала достаточными силами, что- 
бы заодно д'Ёйствовать противъ Росс1и въ случае но- 
ваго движен1я русскихъ войскъ на Казань. Такою 
именно партхею была ногайская. Для сближешя съ нею 
молодой царь женился на дочери ногайскаго мирзы 
Мамая; кром'1& того, быть можетъ, при посредств'Ь Но- 
гайцевъ былъ заключевъ союзъ съ Астраханью, въ 
которой вл1ян1е Ногаевъ посл'Б катастрофы съ Маг- 
метъ-Гиреемъ должно было увеличиться. Заручившись, 
в'&роятно, всЬмъ этимъ, СаФа-Гирей въ тотъ же годъ, 
когда отъ него были присланы въ Москву ^больш1е 



') Вивл. ч. 28, ее. 142, 270. 
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поолы^ и дана была присяга, ^учинилъ нечесть и сра- 
моту велику^ русскому послу въ Казани и перебилъ 
казанскихъ князей, сочувствовавшихъ дружб'Ь съ 
Росс!ею О- Снова походъ русскихъ воеводъ съ вой- 
скомъ сухопутнымъ и коннымъ, водою ]л сухимъ пу- 
тецъ (1530 г); опять Казанцы нападаютъ на русскую 
ковницу въ нФсколькихъ м^Ьстахъ, и воеводы москов- 
ск1е снова не разъ ихъ побиваютъ. Когда, наконецъ, 
войска соединились подъ Казанью, то противъ нихъ 
вышли йзъ города вм'ёст'ё съ Казанцами Астрахавцы 
м 30,000 Ногайцевъ; посл'Ёдн1е явились на помощь 
казанскому царю съ старшимъ сыномъ Мамая мирзы. 
Посл'Ьдовало большое сражен1е подъ сгВнами Казани, 
въкоторомъРусскхе одержали верхъиовлад'&ли остро- 
гомъ на Булак'Ь *). Тогда вл1ятельн1^йш1е изъ вель- 
можъ казанскихъ (князья Булатъ и Табай вмФст'Ь съ 
уланомъ Апаемъ) вы'Ёхади изъ города и просили вое- 
водъ, чтобъ они прекратили кровопролит1е и ^печало- 
валиод^ за нихъ великому князю, прибавляя при этомъ 
отъ себя: ^а мы (т. е. Казанцы) посылаемъ госуда- 
рю своему великому князю бити челомъ за свою 
вину^. Воеводы привели всФхъ Казанцевъ къ прися- 
ге на томъ, что имъ ^за свою вину добивати челомъ 

великому князю и царя имъ на Казань опричь 

государя не имати ни откол1Ь^, цосл1& чего они воз- 
вратились домой ^). Въ Казани некоторые вельможи 
снова могди уб'Ьдиться, что имъ въ союз'Ь даже съ 
Ногаями и Астраханью не одол'Ьть Росс1и, что, сл1^- 



1) П. С. Л. Т. VIII, 1529—1530, 1531 гг. 

*) Булакъ маленькая рФяка, впадающая въ рФку Казанку. 

2) ша. 1530 г.— Ист. о Каз. цар. 67 с. 
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доватедьно, ииъ безъ нея, кавъ они сами впоежЬмг 
СТВ1И говорили, ^нельзя быти^ ^). Это обстоятельство 
въ соединен1И съ т^^мъ, что казанск1е вельможи мог* 
ли быть недовольны чрезм'Ёрнымъ усилен1емъ въ Каза- 
ни Ногайцевъ и КрЫМЦеВЪ, ЛИШИВШИХЪ ИХЪ ВЛ1ЯН1Я, 

должно было усилить среди нихъ расположен1е жъ 
Росс1И. Подъ вл1ян1емъ, в'Ёроятно, такого настроен1Я, 
въ Казани снарядили и послали въ Москву довольно 
торжественное посольство (двухъ князей и бакшея) 
отъ царя СаФа-Гирея, князей и отъ всБхъ людей Ка- 
занской земли, чтобъ государь простилъ ихъ царя и 
снялъ опалу съ князей и со всей земли Казанской, 
^учинилъ бы СаФа-Гирея братомъ и сыномъ себ^, а 

царь хочетъ быти въ государской вол-Ь а князи 

и люди всей земли Казанской хотятъ неотступ- 

нымъ быти до своихъ животовъ и ихъ д1^ти^ Въ 
Москв'Ё приготовили клятвенныя записи для царя, 
князей и всей Казанской земли, и послы казанск1е, 
присягнувш1е зд'Всь, скр-Ёпили ихъ своею подписью и 
печатями. Съ этими записями велик1Й князь послалъ 
въ Казань своего посла, предъ которымъ царь и вель- 
можи казанскхе должны были подтвердить ихъ. Но въ 
то время, какъ въ Москв'Ь вели переговоры съ казан* 
скими послами и составляли грамоты, СаФа-Гирей 
снова усп'Ьлъ сблизиться съ Крымцами и Ногайцами, 
къ которымъ присоединились и н'Ёкоторые изъ казан- 
скихъ вельможъ,всл'&дств1е чего онъ отказался утвер^ 
дить грамоту, написанную въ Москв'Ь и скр'&плеяную 
казанскими послами. Понятно неловкое положен1е ка- 
занскихъ пословъ въ Москв1&, когда туда пришла 



1) Вивл. 28 ч. 209 с. 
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вФеть объ этоиг. Поэтому, узнавъ отъ своихъ казан- 
скихъ родственниковъ, что р-ЁшенЕЮ царя не сочув- 
ствуютъ въ Казани очень мног1е, они р'Вшились на 
смелый шагъ: они вздумали соединиться съ тФии соо- 
течественниками, которые предъ этииъ попались въ 
плФнъ къ Русскимъ, и, заручившись помощью вели- 
каго князя, при посредств'Ь многочисленныхъ своихъ 
родныхъ и друзей въ Казани, низложить СаФа-Гирея 
и возвести на престолъ Шигъ-Алея. Въ подобныхъ 
обстоятельствахъ имъ нужно было, по ихъ мн'&н1ю, 
находиться въ м'Ьст'Ь, близкомъ къ своему отечеству, 
чтобы д'&йствовать непосредственно какъ на Казань, 
такъ и на горную и луговую Черемису, склонить ко- 
торую на свою сторону было для нихъ не маловажно. 
Выборъ ихъ остановился на Василь-город'6, построен- 
номъ на казанской сторон'Ё посреди Черемисъ. Сюда 
просятся они вм'Ёст'Ь съ Шигъ-Алеемъ, об1Ьщаясь от- 
сюда послать грамоты въ Казань, къ горной н луговой 
ЧеремисЁ и къ арскимъ князьямъ ^ о государев'Ь жа- 

лован1и какъ было при цар'В Магметъ-Амин'б^ Въ 

Носкв'6 р'Ёшили сперва послать къ царю въ Казань 
поела, которому поручено было разузнать подъ ру- 
кою настроен1е бол'Ёе вл1ятельныхъ вельможъ (^что 
ихъ мысль^); до возвращен1я же посла Шигъ-Алей съ 
казанскими послами отпущенъ былъ въ Нижн1й. Отъ 
вихъ и изъ Москвы были посланы къ вл1ятельной въ 
это время въ Казани царевн1& Горшедн'б (сестр'Ё Мат- 
метъ-Аминя), къ князьямъ и ко всей земл'6 Казанской 
грамоты, въ которыхъ возв'Ёщалось, ^какъ ихъ госу- 
дарь хочетъ жаловати и беречи^ Когда эти грамоты 
прибыли въ Казань, то зд'ёсь собрались въ одно м'ёсто 
всъ недовольные царемъ, подъ предводительствомъ 
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князя Булата, и не только не позволили дарю убить 
русекаго посла, но самого СаФа-Гирея, по московско- 
му наказу, выслали изъ Казани, жену его послали къ 
отцу, членовъ же противной парт1и, ^царевыхъ сов1&т- 
никовъ Крымцевъ, Ногаи и иныхъ^, частью перебили, 
частью вм'Ёст'Ь съ царскою семьею отослали къ Но- 
гайцамъ. Посл'В этого они послали грамоты въ Москву 
съ ув'Вдомлен1емъ о совершенномъ переворот'^ и съ 
просьбою, чтобы имъ прислали царемъ не Шигъ-Алея, 
а брата его царевича Бналея. Великхй князь согла- 
сился на это безъ труда. Гйигъ-Алея отозвали изъ 
Нижняго въ Москву *) а царевичу Ёналею велено 
было изъ Касимова "Вхать въ Василь-городъ, гд'ё его 
должны были привести къ присяг'Ё и отпустить ВМФСТ'Ь 
съ казанскими послами въ Казань. Зд'Ьсь онъ долженъ 
былъ снова присягнуть вм'Вст'Ь съ царевною, князья- 
ми и ^всЬми людьми Казанскойземли^ по грамо- 
тамъ и записямъ, присланнымъ изъ Москвы. Только 
аосл'Ё этого Еналей былъ возведенъ на престолъ ка- 
занск1й и чрезъ своего посла ^прислалъ къ великолу 
князю бити челомъ, что его государевымъ жалован!- 
емъ сЬлъ на царство^ ^). Два года спустя, нужно было 
опять повторить клятву предъ русскимъ посломъ, 
только на этотъ разъ въ изм'Ёненной Форм'Ь: царь при- 
сягалъ,^что ему быти неотступну отъ великагокнязяи 
д1^лаего беречи^; царевна же, князья и люди всей земли 
клялись на этотъ разъ въ неотсту иной в'Ёрности не толь- 
ко за себя, но и за своихъд'Ьтей, чтобъ имъ ^ни царя, 



*) Впосл'Ьдств!и Шигъ-Алею дали въ пои^Ьстье Серпуховъ и 
Каширу. 

*) П. с. л. т. УШ, 1531 г. 
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и царевича безъ великаго государя в'Ёдома нмкакова 
взять^ 1). Но положеше новаго царя въ Казани, не 
взирая на поддержку Росс1И,было еще, в1^роятно, недо- 
статочно твердо; должно быть, ногайская парт1Я, не смо- 
тря на погромъ, которому она подверглась предъ этимъ 
:в11'Ёст'Бсъ крымскою, была еще сильна въ Казани. Д'Ьй- 
ствительно, если принять во вниман1е, что ногайек1е 
лирзы л'&томъ прикочевывали обыкновенно къ самой 
Казани, гд'В они продавали нер'бдко своихъ овецъ и 
рогатый скотъ, то будетъ понятно это скорое усиле- 
Л1е парт1Й, представители которой не веб были убиты, 
а только были высланы къ своимъ. Всд'Ёдств1е этого- 
то усилен1я ногайской парт1и, чрезъ два или три года 
посл'Ё вступлен1я на престолъ Бналея, въ Москву яви- 
лось посольство отъ царя. Булата князя (^въ годо- 
вахъ^),улановъ, князей, карач1евъ и отъ всФхъ людей 
Казанской земли, съ просьбою, чтобъ великШ князь 
^далъ волю^ царю жениться на дочери вл1ятельнаго 
ногайскаго мирзы ЮсуФа, ^того ради, чтобы земля 
Казанская въ упоко'б была^. При этомъ, в'Вроятно, по 
Бналеевой же просьб'Ё, велик1Й князь р'Ёшилъ и н'Вко- 
торыя казанск1я земск1Я д'Ьла ^). Недолго однакожъ 
Ёналей продержался въ Казани. В'Ёроятно, князь Бу- 
латъ, имФвшхй значительное вл1ян1е въ Казари изъ-за 
чего-либо не поладилъ съ царемъ, которымъ большин- 
ство впрочемъ было довольно, ибо Булатъ долженъ 
былъ пригласить на царство СаФа-Гирея ^безъ в'Ёдома 
всЁхъ людей^ и ^утаивъ у земли^. Какъ бы то ни бы- 

') 1Ь. 1533 г. 

2) 1Ь. По УШ т. П. с. л. между восшест91е11ъ на престодт» 
Бналея и его женитьбою проходитъ 2 года, по Ник. же л'Ьт. 
3 года. Ср. УЩ, 1533 г. Ник. л. VI, 1531— 1&34 гг. 
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Л1, во въ Казашв саспшшжш заговоргъ, во ттшк копь 
ри» епш пшрешшш н кнжзь Буожгь: восЛднШ но- 
емшшъ шь Кршъ грахоту къ СамнГгрею х орнзвахь 
ете ха ЕазххсЕ1Й оресто1Ъ. Вел^1ъ за этххъ охх убн- 
лх своего царж, н когда авкдся шь Базакь Сам-Гнре1, 
гш вндалх за хего Ехалееву вдову, дочь Нкт«а, по- 
лапш этххъ поххрхтъ его съ кога1сБОю карпею ■). 
ПерехВка эта прохзошда осехью, а звхою вазахск1е 
Татары ухе жвлютсж въ Поволжье, жгугь руеек11 
еемви, грабжгь х убхвавугь хвтедей. Наее1ех1е, дл 
защхш оть водобннхъ кападенШ, обращается къ хра- 
вхтелетву гь просьбою построить городъ. Съ этою 
цВдвю построенъ бндъ Буй-городогь на Борегв, хрн- 
тогв р. Кострохн ^). 

СаФа-Гнрей по опыту знап непостоапство казах- 
скххъ ведьхохъ, ха которыхъ подагатьсж хедьза; по- 
этоху ха этоть разъ охъ постарадся прнвестх съ со- 
бою хзъ Крыха своххъ зехдяковъ, въ надехд1Б, «о 
охх будутъ поддерживать его въ Базапв: всего есто- 
ствехх1№ быдо првсоедвнвтьса къ пеху дюдяхъ бкд- 
хыхъ, хевд1ятедьхнхъ ха родвн^, разсчвтывавпгахъ съ 
его похощью хажнтьсж п пр1обр1Бстп вд1яп1е въ Каза- 
пп. Поэтоху првбыпе въ Казань поваго царя съ ххо- 
гочхсдекхою свитою «пагнхъ н гододныхъ^Крыхцевъ. 
обвщало въ будущехъ надо хорошаго ддя казапскнхъ 
ведьхохъ >). Действительно, въ скорохъ врехенп у 
ннхъ поотпихали доходный х-Ёста (ясаки) и предоста- 
вили ихъ людяхъ, воторыхъ СаФа-Гирей привелъ съ 

») п. е. л. т. ТШ, 1д36 г. Вмвл. 2^ ч.. 14*2 ш •270 ее. 
<) П. с. ж. т. ТПЦ 1536 г. Хурн. Мжв. Вн. Д. 1860 г. .V 9, 
49 е. Ист. Роее. Щербатова т. V, ч. 1-1, 7^—79 с. 
*) Внвл. 28 ч^ 142, 271 се. 
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еобою изъ Крыма. Самъ царь, в'броятно, зам'Ьтилъ не- 
прочность своего положен1я въ Казани и поэтому 
стадъ стремиться всячески увеличить свое имущество 
и пересылать его въ Крымъ. Въ такихъ обстоятель- 
ствахъ князь Булатъ и на этотъ разъ ^вся Казанская 
земля^ послали въ Москву съ просьбою, чтобъ вели- 
К1Й князь простилъ ихъ за прошлыя вины й послалъ 
въ Казань своихъ воеводъ ,съ войскомъ, а они либо 
убьютъ своего царя, либо схватятъ и выдадутъ вое- 
водамъ, потому что отъ него ^казанскимъ людямъ 
вельми тяжко^ ^). Въ Москв'б пословъ приняли благо- 
склонно и об-Ёщали исполнить ихъ просьбу. Русскимъ 
воеводамъ въ самомъ д'Ьл'б было приказано собраться 
во Владим1рф и оттуда ссылаться съ Казанью. Въ это 
время Росс1я находилась въ хорошихъ отнощеи1яхъ 
къ Крыму, всл'Ёдств1е чего крымск1Й посолъ жилъ въ 
Москв'Б, а М0СК0ВСК1Й посланникъ въ Крыму. Но въ 
Москв1Ь знали хорошо, что царь крымск1Й ^не односло- 
венъ^ и что ему вполн'Ь в'Ёрить нельзя, почему на 
веяк1Й случай на Коломн'6 держали воеводъ съ вой- 
скомъ. Д'Ёйствительно, когда въ Крыму было получе- 
но изъ Москвы изв'Ёст1е о сношен1Яхъ съ Казанью и 
о сбор'Ё русской рати противъ СаФа-Гирея, крымск1Й 
царь Саипъ'Гирей не остановился предъ своею клят- 
вою о дружб1^ съ Росс1ею, поднялся со всею ордою н^ 
соединившись съ Турками, Ногайцами и Астрахан- 
цами, пошелъ на Росс1Ю. Но вслфдствхе м'Ёръ, зара- 
пЪе зд'Ёсь принятыхъ, это нашеств1е не имФло т'ёхЪ 
посл']&дств1Й, которыхъ можно было ожидать отъ него; 
даже таков незначительный городъ, какъ Пронскъ, 



О П. с. л. т. УШ, 1Б41 г. 



174 



Татары не могли взять на своеиъ обратномъ пути, не 
смотря на то, что у нихъ находились пушки н пи- 
щали О- 

Посл'Ь неудачнаго похода крымскаго хана СаФа- 
Гирей, в'Ьроятно, посп'Ёшилъ примириться съ Була- 
томъ; это можно вид'ёть отчасти изъ того, что въ сл1^ 
дующемъ' году весною пришли отъ Булата и отъ ца- 
ревны въ Москву грамоты къ боярамъ и къ великому 
князю о мир'Ь съ Казанью. Посл'ё этого сношен1я о 
мир'Ь продолжались уже между царемъ казанскимъ н 
великимъ княземъ московскимъ, — признакъ, что самъ 
СаФа сталъ добиваться хорошихъ отиошен1Й къ Рос- 
С1И. Въ Москв'Ь соглашались на миръ, но требовала 
присылки изъ Казани ^большихъ пословъ^, желая, по 
всей в'Ьроятности, выиграть время. Р'&шительныя же 
д'Ьйствхя по отношен1ю къ Казани начинаются съ того 
времени, какъ у кормила правлешя становится 1оаннъ 
IV. Въ 1545 году снаряженъ былъ первый походъ на 
Казань. Ратные люди посланы были къ ней съ двухъ 
сторонъ: одни должны были отправиться Волгою ^въ 
струзехъ легкимъ д'ёломъ^ другхе съ Перми и Вятки. 
Въ этомъ поход'Ё достойно вниман1я то обстоятельство, 
что воеводы изъ бол'Ье близкихъ м'бстъ сошлись на 
усть'Ё р. Казанки, по словамъ л'Втописца, ^во единъ 
часъ яко изъ единаго двора^ з); сл'Ёдовательно,разсто- 
ЯН1Я путей, которые вели къ Казани, были уже хорошо 
знакомы русскимъ людямъ: воеводамъ сл'Вдовало толь- 
ко заран'Ёе условиться, и если они были распоряди- 
тельны и на пути не встр1&чалось сершзныхъ задер- 



1) 1Ь1<1. 

2) Ник. д. VII, 1542—1543 (35, 37—39 ее); 1545 г. (44 с). 
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жекЪ) то войска могли исправно соединиться подъ 
сгкяами города, и въ такомъ случа-Ё благопр1дтвый 
результатъ похода былъ обезпеченъ. Одинъ только 
воевода изъ отдаленной Перми запоздалъ своимъ при- 
ходомъ, почему и потерп'Ьлъ неудачу. Въ МосквФ го- 
сударь былъ очень доволенъ благопргятнымъ исхо- 
домъ этого предпр1ят1я и наградилъ воеводъ и дфтей 
боярскихъ по ихъ челобитью. Посл'Ь этого похода въ 
Казани усилилась рознь между царемъ и князьями, 
которымъ онъ съ этихъ поръ сталъ не дов1^рять, упре- 
кая ихъ т'&мъ, что будто бы они привели русскихъ 
воеводъ на Казань. Какъ результатъ этой розни, по- 
следовало уб1Йство н'Ькоторыхъ казанскихъ вельможъ 
и б'1&гство другихъ, опасавшихся подобной же участи, 
въ Москву и въ иныя земли. Но подобными своими 
д«вств1ями СаФа-Гирей долженъ былъ еще сильнее 
возбудить противъ себя остальныхъ казанскихъ кня- 
зей, которые поэтому л:Ьтомъ того же года отправили 
боярскаго сына къ великому князю съ просьбою, 
чтобъ онъ послалъ свое войско къ Казани, обобщая 
выдать ему своего царя вмФст'ё съ Крымцами, нахо- 
дящимися у нихъ въ город'Ё. Изъ Москвы поспешили 
дать знать имъ, что рать къ Казани будетъ послана, 
чтобъ они захватили своего царя и держали пока у 
себя 0. Въ декабре пришло изв'бстге изъ Казани, что 
тамъ убили многихъ Крымцевъ, а оставшихся живы- 
ми вм'Ёст'Ё съ царемъ изгнали изъ города; при этомъ 
въ своей грамот'Ё сеитъ, уланы, князья и мирзы про- 
сили дать имъ въ цари Шигъ-Алея и прислать въ Ка- 
зань боярскаго сына, который привелъ бы къ присяг'Ё 



1) Ник. д. VII ч. 1545 г. 
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еепа, у1«иовъ, нязе! н вею зеш1ю Камнежую. 
Просьба Казанцевъ была асполнена ■ ше% оаа бшш 
■рпедены къ приеягЪ на в'Врность велкошу кнжзю ■ 
Шагь-Алею. Посл'Ь этого велик!! князь отправилъ азъ 
Ноеквн бояръ, которые л'Ьтоиъ посадили Шагъ-Алед 
■а царство въ Казани. Но недолго на этотъ разъ про- 
держался Шигъ-Алев наказанскоиъпрестол'Ё.Изгнан- 
■н! изъ Казани, СаФа-Гирев не оставался празднышъ: 
огь отправился за помощью въ Астрахань къ тамош- 
нему царю и скоро возвратился съ Астраханцама а 
Крнмцами подъ Казань. Онъ над'Вялся, что посреди 
казанскихъ вельможъ найдетъ себ:& не мало сторон- 
наковъ, которые явятся къ нему, коль скоро онъ бу- 
детъ подъ сгВнамн Казани; но никто изъ нихъ не 
явился къ нему, и онъ только напрасно потерялъ вре- 
мя, стоя подъ Казанью. Посл'ё этой неудачи СаФа-Га- 
ре1, р'Ёшился обратиться за бол1^е сер103ной помощью 
къ Ногайцамъ, въ надежд'Ь, в'Ьроятно, на ихъ сторои- 
никовъ въ Казани и на ногайское войско 1). 



') 1Ыа. 1546 г. Вивл. 28 ч. 271 с. 



ГЛАВА IV. 

Ногайцы и ихъ сношен1я съ Росс1ею въ конц1Ь ХУ-го и въ 
первой половин'Ь ХУ1-го стол. Отношен1я Ногайцевъ къ Каза- 
на во второй четверти ХУЬго стод. СаФа-Гирей въ Казани и 
снерть его. Казань посл1Ь смерти СаФа-Гирея. Походы Русскихъ 
на Казань. ОсноБан1е Св1яжска и его значен1е въ борьба съ 
Казанью. Шигъ-Адей въ Казани. Сношен1я Казанцевъ съ Но- 
гайцами. Посд'Ьдн1й ноходъ на Казань и В8ят!е ея. Отношен1я 
Росс1н къ Ногайцамъ посл'Ь присоединен1я Казани. Юсуфъ и 
Измаилъ. Возстан1я въ Казанской области противъ русской 
власти. Сношешя возставшихъ съ Ногайцами. Переговоры 
Измаила съ Москвою объ Астрахани. Астрахань и ея отно- 
шен1я къ Россш. Взят1е Астрахани русскими войсками и воз- 
веден1е Дербыша на престолъ. Измаилъ — князь ногайскгй. По- 
ложен1е Дербыша въ Астрахани; сближен1е его съ врагами 
Росс1и и измена. Новый ноходъ на Астрахань, взят1е ея и 

присоединен1е къ Росс1и. 

Не въ первый разъ въ Казанскомъ царств'Ё мы 
встр'Ёчаемся съ Ногайцами. Въ виду того значен1я, 
какое они до сихъ поръ им'Вди въ Казани и которое 
увеличивается съ теченхемъ времени, принимая также 
во вниманхе посл-Ьдующи отношенхя ихъ къ самой 
Росс1и, полагаемъ нужнымъ несколько остановиться 
на свойств'Ё и характере этихъ отношенШ въ разное 
время. 

По географическому ноложенш страны, занимаемой 
этимъ полукочевымъ цлеменемъ, и по количеству 

12 
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войска, которое оно могло выставить въ поле, оно 
было не безъ серхознаго значешя для Росс1и XVI вф- 
ка. На юг'Ё и восток'ё наше отечество соприкасалось 
со степями, въ которыхъ жили кочевые или полукоче- 
вые народы, стремивш1еся всячески поживиться на 
счетъ ос:Ьдлаго и трудолюбиваго русскаго населен1я. 
Одни нападен1я Ногайцевъ на русск1а окраины и тЪ 
опустошенха, коими сопровождались эти нападенхя, 
заставляли Россхю относиться со внимаыхемъ къ этому 
народу; соседство же Ногайцевъ съ Казанью и Кры- 
момъ, ихъ родство и единов'Врге съ ними, возможность, 
сл'Ёдовательно, совм'Встнойд'Ёательности противъ Рос- 
С1и,'— все это должно было еще бол^е увеличивать 
ихъ значен1е въ глазахъ ру секихъ государственныхъ 
людей XVI стол'ЁТ1я. 

Сношеи1я съ Ногаами у Россш начинаются еще съ 
конца XV стол'ЁТ1я; первоначально они носятъ н'В- 
сколько случайный характеръ, и только поздн'Ве, въ 
XVIстол'Бт^и,они становятся постоянными, и въ этомъ 
постоянства кажутся заинтересованными об* сторо- 
ны. Впервые, по дошедшимъ до насъ изв'ёст1ямъ отъ 
конца XV вФка (1489 г.), ногайск1е послы являются 
въ Россш вм'Ёст^Ь со своими купцами, которые приго- 
няютъ на продажу въ Москву своихъ лошадей. Мы 
говорили уже раньше, что главнымъ занятхемъ Ногай- 
цевъ было скотоводство, и богатство ихъ преимуще- 
ственно состояло изъ рогатаго скота, овецъ и особен- 
но изъ лошадей. Въ Москву они обыкновенно шли 
чрезъ Казань, почему великШ князь московски въ 
конц'Ё XV стол'ЁТ1Я хлопочетъ о томъ, чтобъ ихъ от- 
пускали оттуда Волгою въ Нижн1й Новгородъ съ про- 
водниками, дабы имъ отъ подданныхъ Магметъ-Амвня 
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У^АПха ве было^ ^). Съ прибыпемъ въ Москву послы 
ставились чаще всего ва ногайскомъ двор'Ё^ за Моск- 
вой р'Бкой, а купцы вогайск1е со своими лошадьми 
располагались противъ Симонова монастыря на дугу. 
Дли сношен1Й съ ногайскимъ княземъ и мирзами въ 
Росс1и обыкновенно употреблялись служилые татары, 
казаки и д'ёти боярск1я (посл'ёдн1Я посылались къ кня- 
зю и къ бол'Ёе вл1ятельнымъ изъ мирзъ, сперва не бо- 
л'Ёе двухъ, а впосд'Ьдств1и до восьми ^). На одного и 
того же посла возлагалась обязанность сноситься съ 
княземъ и съ мирзами; когда же желали почтить вл1я- 
тельнаго въ орд'Ё мирзу, то къ нему посылали особаго 
посла. Кром'Ё почета въ такого рода отд'ёльныхъ сно- 
шен1яхъ, отлич1е выражалось, в'Броятно, также и въ 
дарахъ, или поминкахъ: поминки, посылаемые особо, 
были больше и п'Ённ'Ёе, ч'бмъ посылаемые вм'ёст^^; рав- 
нымъ образомъ поминки, пересылаемые чрезъ боярскаго 
сына, естественно, должны были быть ц'Ьнн'Ёб, ч'ёмъгё, 
которые посылались со служилымъ татариномъ. Толь- 
ко этимъ и можно объяснить претенз1и н'Ёкоторыхъ но- 
гайскихъ мирзъ, чтобы къ вимъ посылались изъ Росс!и 
отд'Ьльные послы или д'ёти боярск1Я. Что касается кня- 
зей и мирзъ, то иногда они сами напоминали въ Моск- 
ъЪ, чтобъ бол'Ёе вл1ятельныхъ изъ подчиненныхъ имъ 
мирзъ честили отд'ёльнымй послами; иногда же, напро- 
тивъ, они просили, чтобъ къ нимъ непосредственно 
присылаемо было все жалованье, которое они уже отъ 
себя станутъ раздавать своимъ подчиненным:ь и та- 



•) Ар. Мин. Иностр. Д*д. Ногайск. д-Ёла 1489—1509 гг. л. л. 
1 и 10. 

«) Русс. Вивл. 27 ч. 258 с; 28 ч. 95 е.; 31 ч. 278 с. Рукоп. 
^^ 8, л. 216; Л2 9 л. 62. 

^ 12* 
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кимъ образомъ будутъ унимать ихъ отъ нацаден18 
на русск1Я украйны ^). Дары и поминки, присьмаемне 
Ногаямъ изъ Росс1и, были явные, вручаемые енязьямъ 
и мирзаиъ въ присутств1и всЁхъ, и тайные, переда- 
ваемые послами наедин'Ё. Для Россш особенно бнм 
важны т'6 мирзы, которые кочевали по Волг*)^; в1&ром^т 
но, поэтому-то въ числФ обязанностей русскихъ по-* 
словъ, отправляемыхъ къ Ногаямъ, было между мрог 
чимъ разузнавать о томъ, как1е мирзы и гд'ё станугь 
кочевать л'Втомъ, или же, какъ выражались обыЕШОг 
венно, кто изъ нихъ гдф ^лФтовать^ будетъ. Такъ какъ 
въ д'ЁлФ этихъ кочевокъ заинтересованы были бол'Ье 
или мен'Ёе всВ мирзы, то поэтому оно р'Ёшалось» вЪ- 
роятно, заран'Ёе на съ'Ёздахъ княземъ и бол'Ёе В41Ж- 
тельными мирзами ^). Ц-Влью, которую пресл'Ёдовада 
Москва въ сношен1яхъ съ Ногаями, было удерживать 
ихъ отъ нападенхй на русск1Я окраины и отъ союза 
съ Казанью или Крымомъ противъ Росс1и, Поэтому 
ихъ старались ссорить съ Крымомъ и Казанью и скло- 
няли къ тому, чтобы они, кочуя по СОСЕДСТВУ съ рус- 
скими границами, стерегли пред'Ёлы Росс1и отъ нео- 
жиданныхъ вторженШ Крымцевъ, д'Ёйствуя противъ 
нихъ или давая знать въ Москву о приготовлен1Яхъ 
хана и о его дэижен1яхъ на украйны. Вм'ёст'ё съ этимъ 
въ клятвенныя записи съ ногайскими князьями и мир- 
зами вносилось услов1е, чтобы отъ нихъ московскимъ 
посл^мъ и вообще русскимъ людямъ ^на пол'ё и ца 
Волз'Ёи на Дону лиха никакова не было^. Ногайсвье 
послы сперва сами присягали въ Москв'В по записямъ 



1) Вивл. 80 ч. 180, 225-226 ее. 

2) Вивл. 27 ч. 234, 237, 247; 28 ч. 31; 29 ч. 18-19, 198 ее. 
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эа князя и евоихг мирзъ, потомъ клятвенвня грамота 
отправлялись вм'1^т'В съ ногайскими и русскими посла- 
ми въ орду, и зд'&сь ^князь, соединачився со всЬми 
жирзами, съ братьею и д'бтьми^, долженъ былъ предъ 
зяосковскимъ посломъ подтвердить эту грамоту клят- 

Сами Ногайцы посылали въ Москву обыкновенно 
значительное количество пословъ. Не только мирзы и 
ихъ сыновья, но даже жены мирзъ и князей присыла- 
ли своихъ пословъ къ великому князю, будучи уве- 
рены, что въ Москв'Ё ихъ станутъ одаривать. Распо- 
ложен1емъ женъ никоимъ образомъ не сл'Ёдовало пре- 
небрегать, ибо иногда случалось, что отецъ не былъ 
въ С0СТ0ЯН1И остановить сына, собравшагося въ по- 
ходъ на Русь, и только авторитетъ матери могъ удер- 
жать его отъ вторжен1Я въ русск1е пред'Ёлы ^). При 
своеобразныхъ отношен1яхъ, как1я существовали 
между княземъ и мирзами, нужно было принимать 
всЁхъ пословъ и одаривать, потому что въ противномъ 
случа'В мирзы обижались и писали такимъ образомъ 
въ своихъ грамотахъ къ великому князю: ^насъ къ 
людямъ не причелъ, поклона и поминка не прислалъ^ 
и мы нын'Ё пошли гд'Ё бы добыть 006*6 коня или ялат- 
но^^, — или: ^если будешь почитать нашего посла, мы 
и впередъ будемъ посылать къ теб'Ё своихъ пословъ; 
не станешь почитать, такъ только бы мы въ своей 
земл'Ё здоровы были: у верховья Волги лФтуемъ, а 
на усть'В Зймуемъ; самъ знаешь, что н'Втъ въ твоей 
земл'Ё мФста, котораго бы мы не видали^. Измаилъ, 



О 1Ь. 27 ч. 228, 238, 268, 269-270, 331, 838, 350 ее; 28 ч. 10 е. 
2) Вивл 27 ч. 317 с; 28 ч. 89 с; 30 ч. 304, 306. ее. 
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впосЛ^дств1И изв'Ёстный князь и пр1ятель Грознаго, 
будучи въ молодости еще незначительнымъ мирзой, 
въ своей грамотф проситъ прислать ему пушечника, 
пищальника съ пищалью и досп-ёхъ, за что об'Ёщаетъ 
великому князю свою дружбу и, въ знакъ ея, не оус-р 
кать на Русь ногайской и крымской рати, — въ заклю- 
чен1е же прибавляетъ: ^а чево просимъ, не дашь, инъ 
тебя воевати, а и Крыму тебя воевати^ ^). КромФ по- 
дарковъ, которые въ ихъ глазахъ были ^дружб'Ё зна- 
мя^, они требовали еще отъ Росс1и, чтобъ на нихъ 
не нападали и не уводили ихъ лошадей мещерск!^ 
казаки. Сами же въ свою очередь не только обязыва- 
лись стеречь русскте пред'Ёлы, но, будто бы въ угоду • 
Росс1и, грабили купцовъ казапскихъ и воевали съ 
Крымомъ ^). 

Таковы были отношен1Я Москвы къ Ногайцамъ въ 
30-хъ и 40-хъ годахъ XVI стол'ёт1я. Въ это время 
Ногайцы были довольно многочисленны и при условь 
яхъ своего быта, когда всяк1Й взрослый мущина былъ 
воинъ, могли выставить въ поле довольно многочис- 
ленное войско *). Силу ихъ испытали на себ'Ё уже не 
разъ ихъ сосФди— Астрахань, Крымъ, Казань, Буха- 
ра и Ташкентъ, которые поэтому старались быть въ 



^) 1Ь. 27 ч. 365 с. (1535 г.); 28 ч. 36 и 38 с. (1537 г.). 
«) 1Ь. 27 ч. 291, 305, 308, 314, 320, 350 ее; 28 ч. 7, 10, 50, 135, 
178, 186, 196, 225. 

*) 6ъ35году ивъначад'Ь 50-хъ годовъ ХУЬго ст. сами Ногайцы 
считали у себя войска — «писиянной рати» отъ 200,000 до 300,000. 
Князь ЮсуФъ безъ труда однажды выставидъ 120,000 войска, 
не смотря на отсутств1е при этоиъ нЪкоторыхъ мираъ, не 
желавшжхъ участвовать въ предпржнятомъ имъ походЪ на 
Росс1ю. Вивд. 27 ч. 251 с; 28 ч. 303 с; 29 ч. 101, 110 ее. 
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^зсорошихъ отношен1ахъ съ Ногайцами, роднясь съ 

тхъ князьями и вд1ятельными мирзами 1). 

Посл'Бдн1Й переворотъ въ Казани, окончивш1Йся 
уб1Йствомъ Еналея, по всей в'Ёроятности, былъ сд'ё- 

ланъ не безъ вд1ян1Я Ногайцевъ. Хотя посл'6 женить- 
4}ы Ёналея на дочери мирзы ЮсуФа ногайск1Й князь 
и грозилъ (1535 г.) казанскимъ вельможамъ т'бмъ, что 
если они вышлютъ изъ Казани Еналея, то онъ вмФст'6 
съ Росс1ею и своими родственниками станетъ воевать 
ихъ; но мы знаемъ, что уже въ сл'Ёдующемъ году 
ЮсуФъ мирза, кочуя л'Ьтомъ около Казани и полу- 

*чивъ отъ своей дочери изв'Ёст1е, ^что царь Ёналей ее 
не любитъ^, нослалъ поручен1е казанскимъ князьямъ, 
^чтобъ они Еналея царя съ Казани сослали, а дочь его 
отдали бы ему^ ^). Правда, что по смерти СаФа-Гирея 
(1549 г.) князь ЮсуФъ и его сынъ въ своихъ гра- 
мотахъ къ Грозному (1551 г.) возмущаются уб1Й- 
етвомъ Еналея и жалуются на покойнаго царя, что 
онъ убилъ зятя, а вдову его (дочь ЮсуФа) ^въ полонъ 
за себя взялъ^, но, по всей в-вроятности, это обусло- 
вливалось чувствомъ непр1ятнаго воспоминан1я о 
томъ, что СаФа-Гирей обманулъ ихъ предъ этимъ, вос- 
пользовавшись даромъ ногайскою силою для захвата 
себ'Ё Казани ^). Такимъ о^разомъ отношен]я изгнан- 
наго царя къ Ногаямъ въ это время не были непр]яз- 
яенны; но СаФа-Гирей обратился сперва за помощью 
къ Астрахани потому, в'Ьроятно, что надФялся на 
бывшихъ своихъ приверженцевъ между казанскими 



О 'Ь. 27 ч. 24&, 276 с. Городомъ Астраханью оиж иногда 
овлад1Ьвалн (въ 1523 ш 1538 гг.). 
*) 1Ь|а. 245-246, 287 е. 
>) 1ЫЬ. 28 ч. 142, 270, 273 ее. 
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выьможами; быть можетъ, онъ тажже знадъ, что аа 
свою помощь Ногайцы отъ него иотребуютъ большихъ 
уетупокъ, которнхъ онъ не желалъ д'блать, дабы не 
увеаичить ихъ ■ безъ того довольно большего значе- 
и1ж въ Казани. Но неудача принудила СаФа-Гирея 
обратиться къ Ногайцамъ съ просьбою помочь ему въ 
доетижен1и престола; при этомъ онъ говорилъ имъ, 
что въ Казани его желаютъ мног1е и что если только 
онъ съ ногайскимъ войскомъ явится подъ городомъ, 
то овлад'Ветъ Казанью почти безъ жровопролит1я. За 
помощь онъ об1&щалъ Ногайцамъ уступить нагорную 
и арскую стороны, а Юнуса, старшего сына ЮсуФа, 
назначить въ Казани княземъ на ^ногайсвомъ м'&сгё^ 
(мангитскомъ) и уступить ему такъ называемые ^но* 
гайск1е доходы"^ въ Казани *). На исполненш зтихъ 
услов1Й СаФа-Гирей н спутники его (изъ Крымцевъ) 
присягнули, а въ обезпечеи1е оставили Ногайцамъ 
женъ и д'Ьтей своихъ. Посл1& этого ногайск1й князь 
съ мирзами вмФстб ^приговорили^ дать ему въ помощь 
ногайское войско подъ начальствомъ Юиуса мирзы. 
Прежде ч1&мъ они успели дойти до Казани, Шигъ-Алей 
покииулъ еб и уб1&жалъ на судахъ внизъ по ВолПк, 
откуда полемъ уже пробрался въ городъ Касимовъ. 
Съ дороги онъ увфдомилъ великаго князя объ изм^нФ 
своихъ подданныхъ, которые хоПкли выдать его вра- 
гамъ, и о своемъ бъгствФ изъ Казани, гд% прожилъ 
только м^сяцъ. Не смотри на б^агетво Шигъ-Алеи, 
СаФа-Гирей съ Ногайцами нашелъ городъ запертымъ. 

*) Объ 9тмхъ, хАжетея, доходахъ поздние не разъ упомннаетъ 
въ свожхъ грахотахъ жъ царю жннвь Панажлъ; тажъ жанр.: «А 
жохж въ Вааанн царь былъ ж язъ жхахъ по 100 рублежъ де- 
■егъ да 10 100 батнажъ меду». Внвл. 20 ч. 37 с. 
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1Вгъ него явились къ нему только б1Ёдные и незнатные 
люди, изъ князей же не нришелъ никто. Только послК 
€>сиидневной осады и н1&сколькихъ ораженШ подъ го- 
^юдскими сгВнами они овлад'блн Казанью. Завлад'Ьвъ 
^ю, СаФа-Гирей расположился тамъ вм'ёст'Ь съ Крым^ 
щами, которые сопровождали его въ числ-б 60 чело- 
:Мкъ, а своихъ союзвиковъ, Ногайцевъ, отпустилъ 
домой. Чтобъ надежнее утвердиться въ Казани, Свфв- 
Тнрей р'Ёшился отд'Ёлаться отъ своихъ непр]ятелей по 
старому: убилъ сеита вм'ёст'ё съ многими знатными и 
богатыми людьми; многихъ изъ нихъ послалъ къ Но- 
гайцамъ, будто ^въ послахъ^; иные же (родственники 
убитыхъ) сами б'Ёжали въ Москву. Укрепившись въ 
Казани, Сафа-Гнрей послалъ на сл'Ъдующ]й годъ къ 
тестю своему ЮсуФу, чтобъ онъ съ Юнусомъ при- 
слалъ семейства, оставленный у Ногаевъ, об'Бщая, съ 
своей стороны, исполнить даиныя имъ об'Ёщан1я. 
Между т']&мъ ЮсуФЪ съ братьями своими въ это время 
былъ въ поход'Ё на Астрахань. Юнусъ мирза, не до- 
жидаясь возвращен! я своего отца, отправился вм1Бст'Ь 
еъ семействомъ царскимъ въ Казань. Но СаФа-Гирей^ 
нолучивъ семью, не исполнилъ ничего изъ своихъ 
об'кщашй Ногайцамъ ^). 

Разумеется, въ Москве не могли относиться без- 
различно къ событ1ямъ, которыя происходили'' въ это 
время въ Казани. СаФа-Гирей самъ своею кровавою 
расправою съ вельможами помогалъ теперь Россш: 
благодаря этому, число недовольныхъвъ Казавскомъ 
царстве чрезвычайно умножилось. На этотъ разъ ъь* 
довольные не ограничивались только стенами горада 



О Ша. На^и4, 373 1 374?ос. Нщк. ж. УИ-ч, :1544' »;1*4? иг; 
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Казани. Бдва прибыли въ Москву служить великому 
князю нног1е князьа и мирзы казанск1е, спасш1еси 
отъ рукъ СаФа-Гирея, какъ сюда же явились посли> 
отъ горныхъ Черемисъ съ просьбою, чтобъ государь 
послалъ на Казань свое вовско, а они вм'ёст'Ь съ вое- 
водами его станутъ служить ему. Войска были посла- 
ны, и русск1е воеводы дошлр до устья р. Св1аги, гдИ 
повоевали мног1я м'Ёста, и возвратились съ пд1^ннымщ 
Черемисами. Этотъ наб'Ёгъ былъ прологомъ другихъ 
походовъ и значительной д'Вятельности, которая нача- 
лась вскор'6 посл'Ь этого. Въ сл'бдующемъ году 
(1548 г.) государь р'Ёшился Нично предпринять по-' 
ходъ на Казань во глав'Ё значительнаго войска, съ 
пушками; но наступившая зимняя оттепель не позволи*- 
ла ему дойти до Казани: онъ отпустилъ на Казань вое* 
водъ съ Шигъ-Алеемъ, а оамъ возвратился въ Нижн1Й 
^со многими слезами^ всл'бдств1е своей неудачи. Лег- 
К1Й походъ воеводъ на Казань удался вполн'В и дока- 
залъ, что ударъ былъ разсчитанъ молодымъ царемъ 
вФрио. Хотя Казанцы въ свою очередь напали въ сл'б- 
дующемъ году (1549 г.) на галицк1я м-Ёста, но это 
предпр1ят1е ихъ окончилось смертью предводителей 
похода и пл'Ёномъ многихъ воиновъ: видно, не такъ 
легко было теперь застать Русскихъ въ расплохъ на 
пограничныхъ м'Ьстахъ. 

Въ то время, когда Казанское царство находилось 
въ непр1язненныхъ отношен1яхъ къ Росс1И и въ на- 
тянутыхъ отношен1яхъ къ Ногайцамъ (всл'Вдств1е об- 
мана), неожиданно умираетъ СаФа-Гирей (въ маргЁ 
1549 г.). Въ подобныхъ обстоятельетвахъ Крымцы 
соединились съ т'Вми Казанцами, которые поддержи- 
вали СаФа-Гирея, и провозгласили царемъ двухл1&тня- 
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го сына его Утемиптъ-Гирея. Союзнпки не могли не 
эиать отношен1Й Казани къ сосёдямъ и опасностей, 
грозившихъ ей въ малол'Бтство царя, поэтому они 
обратились въ Крымъ, прося себ'6 оттуда помощи ^и 
сверстнаго царя^. Къ ихъ несчастш, русск]е казаки 
схватили пословъ на дорог'В и убили ихъ, а найден- 
ный грамоты переслали къ государю. Вскор'Ё посл'В 
91Г0Г0 ВЪ Москву прибылъ отъ казаискаго царя чело- 
в'Ёкъ его съ грамотою, въ которой Заключалось пред- 
ложен1е о в1ир'Ё между государствами. Съ этимъ же 
челов'Ёкомъ послали изъ Москвы отв'Втъ, что для тако- 
го важнаго д'Ёла необходимы знатные послы ^). Съ 
об'бихъ сторонъ этими ссылками, по всей в'Вроятности, 
старались лишь протянуть время, чтобы лучше при- 
готовиться къ войнв. Казанцамъ, какъ мы вид'бли, не 
удалось переслать въ Крымъ своихъ грамотъ, и толь- 
ко поздн'Ве они усп'бли это сд'блать; но ни помощи, 
ни царевича оттуда не получили, ибо самъ ханъ въ 
это время находился въ непр1язненныхъ отноп1ен1Яхъ 
къ Ногаямъ и къ Росс1и и потому нуждался въ вои- 
иахъ ^). Отношен]я Ногайцевъ къ Казани по смерти 
СаФа-Гирея не стали дружественн'Ёе, не смотря на то, 
что казанскимъ царемъ провозглашенъ былъ внукъ 
ногайскаго князя ЮсуФа *}: Ногайцы опасались уси- 
лен1я крымской стороны въ Казани. Дабы воспрепят- 
ствовать этому, Юнусъ мирза съ войскомъ отправил- 
ся къ Казани и сталъ требовать отъ Казанцевъ, чтобы 
т'Ё выслали изъ города Крымцевъ, приняли Шигъ- 



О Ник. ж. VII, 1548-1549 гг. Вивл. 29 ч. 146 с. 
>) Вив д. 28 ч. 146, 184, 202, 286 ее. 

*) Утемишъ-Гирей быдъ сынъ Сююнбеки, дочери ЮсуФа, ко- 
торая была прежде женою Бнадея. 
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Алея царемъ, а его самого сд'&лали въ Казан! нога1* 
окимъ князеиъ. Крымская парт1Я ответила на ато 
выстр'&лами изъ крФпостныхъ пищалей и пушекъ, и 
Юнусъ, простоявъ напрасно 8 дней подъ городомъ, 
ушелъ домой 1). Посл'Б этого столвновея1я Ногаи сд%* 
лались враждебны къ Казани и стали сноситься еъ 
Росс1ею, чтобы за одно д'Вйствовать противъ Казани. 
Не лишены н'бкотораго интереса пр1емы, которые 
князь ногайск1й рекомендуетъ Росс1п противъ Каза- 
ни. Юсуфъ сов'Бтуетъ впереди русскаго войска по- 
слать въ Казань Шигъ-Алея, съ которымъ онъ желаетъ 
быть въ свойств'В, присоединить къ нему казанскихъ 
князей, находящихся въ Москв'В, съ немногими Чере- 
мисами, Чувашами и Мордвою. Самъ же онъ просить 
дать знать ему, когда Шигъ-Алей и русское войско 
выступятъ изъ Москвы, чтобъ им'Ьть возможность въ 
срокъ послать отъ себя къ Казани бывшихъ у Ногай- 
цевъ казанскихъ вельможъ вмФст'ё съ своимъ вой* 
скомъ; ВСЁ они должны были соединиться подъ Ка- 
занью, чтобъ д'ЁЙствовать вмФст'6. Русскому войску, 
по мн'ЁН1ю ЮсуФа, сл'Вдовало остановиться на Волг1к 
и не подходить къ Казани, дабы не возбудить яаселе- 
Н1Я противъ русскаго претендента. Самъ Алей дол* 
женъ былъ въ сопровожден1Я казанскихъ князей по«- 
дойти къ городскимъ ст'&намъ и говорить Казанцаиъ: 
^вртъ вашъ царь, вотъ князья ваши и люди, сколько 
ихъ у насъ^ *). ЮсуФъ высвазывалъ ув'Ёренность, что 
при такихъ услов1Яхъ въ Казани не станутъ сопро- 
тивляться и сдадутъ городъ. 



>) 1Ы<1. 202, 209, 216, 276 се. 
») 1Ы<1. 144—145. 
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ИиФя въ виду аодобаыя отношен1а Ногайцевъ къ 
Казани и отсутств1е помощи последней взъ Крыму, 
въ МосквФ р-бшили быю не медлить больше и, обезо- 
иаеивъ себя перемир1емъ со стороны Польши, въ томъ 
же году (1549 г.) зимою отправиться на Казань. Ме- 
жду т'Вмъ въКазани, вероятно, спохватились, что въ ихъ 
обстоятельствахъ не сл'Ёдуетъ возбуждать противъ 
еебя сосбдей, и помирились съ княземъ Юсуфомъ. 
Вел'Ёдств1е этого зимою въ Москву явились послы отъ 
ногайскаго князя съ грамотою, въ которой онъ пи- 
салъ, что берется помирить Росс1Ю съ Казанью и при- 
кажетъ, чтобъ въ Казани давали царю ^оброчныя 
пошлины^; въ заключенхе же прибавлялъ, что если въ 
Казани не захотятъ помириться съ Росс1ею, то онъ 
лФтомъ пойдетъ на Казань вм'ёот'Ь съ царемъ и ста- 
нутъ ее воевать съ двухъ сторонъ, а теперь проситъ 
ради его отложить походъ. Должно быть, по этой при- 
чине казанск1й походъ на этотъ разъ былъ отло- 
женъ ^). 

Зато въ сл'&дующемъ году (1550 г.) самъ царь по- 
велъ свое войско на Казань, потому что не могъ 
больше выносить клятвопреступлешй Казанцевъ, ко- 
торые столько разъ клялись ведикимъ князьямъ быть 
ьъ ихъ вол'Б, но постоянно ^ложь творяху, яко же 
ЗЛ1И зв'Ьрхе хапающе многихъ христханъ въ пл'ёнъ^. 
Воеводамъ заран'Ёе вел'Ёно было собираться изъ ближ- 
нихъ мЪстъ въ сл'Бдующхе города: Суздаль, Шую, Му- 
ромъ, Ярославль и Юрьевъ; а самъ царь отправился 
въ ноябре м'Ёсяц'Ь во Владим1ръ. Сюда же вызванъ 
былъ изъ Москвы и митрополитъ, который уговари- 



1) Ник. д. VII, 1549 г. Вавл. 28 ч. 205 стр. 
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валъ воеводъ отложшть ва время похода своа м1Ьстнн- 
ческ1е споры ■ ^Флать государево земское дЪло^ во 
взавмвомъ соглас1и;вс1'Ёдъ за этвмъ онъ благословить 
русскихъ вовновъ ^па земское 1Ьло\ Въ январ'К шъ- 
сяц'Ё войско съ варадомъ отправилось къ Казани н 
расположилось отрадами противъ отд'бльныхъ чаете! 
города. Но и это предпр1ят1е не им'Ьло усп'Ьха всл1Ьд« 
ств1е наступлен1Я спльныхъ в'Ьтровъ и большихъ до- 
ждей («.аерскаго вестроен!!^), которые м'бшали стрК- 
лать изъ пушекъ и пищалей и приступать къ городу. 
Поэтому въ Феврале принуждены были снять оса- 
ду и двинуться въ обратный путь. Достигнувъ р. 
Св1яги, царь остановился съ войскомъ на н'Ёкоторое 
время, и зд'Ёсь осенила его благодатная мысль: постро- 
ить въ ЭТОМЪ М'ЁСГЁ руССБ1Й ГОрОДЪ, ДИбЫ ^уЧИНИТИ 

твсиоту Казанской земл'Ь^. Царск1е советники похва- 
лили мысль, а казанск1е князья съ Шигъ- Алеемъ ука- 
зали ДЛЯ города подходящее м'ёсто — круглую гору 
при впаден1и р. Св1яги въ Волгу 1). Нельзя, въ самомъ 
д'ЁЛ'Ё, мысль эту не признать благодатною, если при- 
вить во вииман1е величину и значеше р'Вки Св1яги, 
протекавшей но стран'В, населенной инородческими 
языческими племенами, который соединены были съ 
Казанью только вн^шнимъ образомъ^ но мужествомъ 
своимъ и храбростью много помогали Казанскому 
царству въ его войиахъ съ Росс1ею. 

Не взирая на неудачный исхода царскаго похода, 
взъ Казави првшло предложев1е о мирф; посланный 
прибылъ въ Москву почти одновременно съ восломъ 
отъ ногайскаго князя Юсуфа, который просилъ царя 



'} Нак. д. VII, 1550 г. Царств, жвжгт 158—159 с. 
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О томъ же. Въ Казани не могли, безъ сомн'&н1я/не ви- 
д'&ть того, что неблагопр1ятвый исходъ посд'ёднихъ 
оредпр1ят1Й обусловливался главнымъ образомъ со- 
стоян1емъ погоды, а не т1&мъ, сравнительно незначи- 
тельпымъ, сопротивлев1емъ, которое Казанское цар- 
ство оказало Россш; по всей в'Ёроятности, зд'ёсь за- 
М1&ТЙЛИ и настойчивость, проявляемую молодымъ ца- 
ремъ въ отношен1И къ Казани, и желали съ помощью 
Юсу Фа отстранить отъ своего отечества новые удары. 
Изъ Москвы по прежнему отв'Ёчали, что для перегово- 
ровъ необходимы знатные послы, а между т'Вмъ царь 
сов'Ётовался съ своими братьями и боярами о томъ, 
^какъ промышляти съ Казанью^. На сов'Видан1я пригла- 
шали и Шигъ-Алея съ казанскими князьями и мирзами, 
которыхъ въ это время набралось въ Москв'В около 500 
челов'Ёкъ. Предметомъ сов'&щан1Й главнымъ образомъ 
быдъ городъ, который положено было основать въ 20 
верстахъ отъ Казани при впаден1и р. Св1яги въ Вол- 
гу. Со стороны жителей этихъ м'ёстъ (Чуваши и Че- 
ремисы) врядъ ли можно было ожидать сер103наго со- 
противлеи1я при построен]и города, ибо н'ёсколько 
Л'Ётъ тому назадъ они Заявляли свою готовность слу- 
жить МосквЪ протнвъ Казани. Гораздо большаго про- 
тивод'Ёйств1я нужно было ожидать отъ самихъ Казан- 
цевъ съ развыхъ сторонъ и преимупдественно по ръ- 
камъ. Поэтому необходимо было устранить посл-ёд- 
нюю помъху, хоть на то время, когда будетъ стро- 
иться городъ; кром'В того, самый процессъ построе- 
Н1я города сл'Вдовало ускорить, такъ какъ трудно 
было заран'Ве предусмотр'Ёть воф случайности, кото- 
рыя могутъ произойти въ это время. Для осуществлен 
Н1Я посл'Ёдняго р'Ёшено было приготовить деревянныя 
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церкви и ЗАая1я, который должны стоять въ город'В* 
€ъ этою ц'&лью царь поручилъ дьяку Выродкову вм^Ь- 
атЪ еъ д'Втьмн боярскими отправиться въ Угдйцк1й 
у^^здъ (по Волг'6) и въ В0ТЧИН1& Ушатыхъ ^рубитн 
церквей и города^; приготовденныя такимъ образош 
<зтроен1я воеводы должны были на судахъ перевезти 
къ устью Св1яги и зд11сь установить ихъ. Дабы Ка- 
занцы своими нападен1ями не м'1Ьшали установк'В го- 
рода на гор'В, разослано было множество казаковъ по 
аеревозамъ на Волг11, Кам11 и Вятк'ё; имъ вол-ёно было 
отоять въ этихъ м'Ёстахъ, ^чтобы воинск1е люди изъ 
Казани и въ Казань не "ездили^. Къ поселен1ю въ бу- 
дущемъ городе назначены были, по предан1Ю, жители 
стариннаго города Пересвитска *)\ зд'ёсь же должны 
были быть поселены иног1е казанск1е князья и мирзы 
со своими товарищами, которые изъ Казани перешли 
къ царю и жили до того времени въ Москв'В ^). Въ маФ 
1551 года русск1е воеводы съ Шигъ-Алеемъ во главФ 
приплыли Волгою къ устью Св1яги и, высадившись 
«а берегъ, стали очищать гору отъ покрывавшего ее 
л-вса. Очистивъ ее, отслужили молебенъ съ водосвин 
Т1емъ и, обошедши со св. крестами то м1Ьсто, гд'б дол- 
жна была стоять городская стФна, прежде всего зало^ 
жили церковь.. Срубовъ, привезенныхъ съ верховьевъ 
Волги, стало только на половину города, другую же 
половину дод'блали воеводы и д'Ьти боярск1Я своими 
людьми. Это произошло отъ того, что гора оказалась 
гораздо больше, ч1&мъ сначала предполагали """"З.Городъ 



*) Городъ, СТ0ЯВШ1Й на р. Ок!&, между Коломною и Рязанью. 
1) Ник. л. VII, 1551 г. (75 и 88 с.) Город, посед. Рос- 
Имп. П, 311 с. 
**) Построенный городъ им'Ьлъ въ окружности почти 2^/^ 
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оконченъ бы1ъ въ 4 нед'Бди, и сд'Бдств1а построен1а 
его не замеддиди тотчасъ же обиаружитьсн; инородцы, 
хНБи11е на нагорной сторон'Б Волги [Чуваши и Чере- 
мисы), увид'Бвъ, ^что городъ царя православнаго 
сталъ въ ихъ земл'б'', начали пр^Ъзжать къШигь-Алею 
и къ воеводамъ и выражать свое желатпе быть въ за- 
висимости отъ Росс1н, чтобъ только ихъ не воевали. 
Объ окончан1п ностроен1а города и о лолчинен1и на- 
горныхъ людей дали знать въ Москву, куда скоро 
явились и представители отъ Чувашъ и Черемнсъ 
(князья „сотные и десятные'*) съ ув'Бдоилен1емъ о го- 
товности присягнуть за себя и за своихъ дБтей въ 
томъ, „что имъ неотступнымъ быти отъ государя и 
отъ Св1яжска къ Казани не отложитися''; при этомъ 
они просили царя облегчить ихъ въ ясакахъ и дать 
жалованную грамоту, „какъ имъ впередъ быти", Ино- 
родцы освобождены были на три года отъ платежей, и 
инъ дана была жллованная грамота съ золотою печа- 
тью, а представители ихъ, явивш1еся въ Москву, были 
богато одарены деньгами и шубами. Послв этого ино- 
родцы нагорной стороны были приведены русскими 
воеводами къ присяг-Е на в:Ёрность царю, ^чтобъ чер- 
нымъ людяиь платить дани и оброки, какъ прежннмъ 
царямъ платили, и освободить лсвхъ русскихъ пл1Вн- 
аыхъ, которые находятся у нихъ'^ "}. Б'Брность ино- 
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версты (1200 с); въ неиъ было 7 воротъ, иаъ нонхъ одни [ 
сван вазван1е Адашевсяихъ. Недалеко отъ города и р. Св1в 
находились оитатвн древняго поселеи^а, )1ото|1ое аненовали 
городнщеиъ. Ар. Мин. Юсг. Писц. кн. гпр. Св1ян1Ска в у1;я 
(1565-67 гг.)Л'-В48, Л.Л.6, 145 и 147. 

*) Крои* Чувашъ и Чсремасъ, при этоиъ упонинаютса: Ис 
два, Мияары и Тарханы. (.Нив. л. VII, 1551 г. 79 я 81 ее). 
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родцеЁъ новому своему царю испытана была гвмъ^ 
что они въ присутств1и русскихъ воеводъ должны 
были сражаться оодъ ст1&нами Казани противъ быв- 
шихъ своихъ повелителей, посл'ё чего они не разъ 
являлись въ Москву и щедро награждались царемъ^ 
который ихъ жаловалъ ^паче своихъ воиновъ^. 

Эти обстоятельства сильно под'Ьйствовали на Ка- 
занцевъ ^въ город'В и по селамъ^. Они почувствовали, 
что для нихъ наступила ^великая нужа^: воюютъ ихъ. 
со вс1&хъ сторонъ, н^^тъ имъ про'Ёзду ни съ какой сто* ' 
роны, помощи также не можетъ быть имъ оказано ни 
откуда, потому что ^люди великаго князя стоятъ по 
Волг'Ь отъ Василя — города до Камы, Камою вверхъ до' 
Вятки и Вяткою по всЁмъ перевозамъ стоятъ стр'&ль- 
цы и д'Ёти боярск1Я^. Начвлись поэтому несоглас1я 
между Казанцами и Крымцами, которые до сихъ поръ 
были единодушны; Чуваши изъ Арской земли пришли 
въ Казань на царскхй дворъ и стали требовать, чтобъ 
вельможи подчинились желанхямъ Росс1и. Хоть Крым- 
цы и побили Чувашу, но послф этого многхе изъ кня- 
зей и мирзъ казанскихъ ^пр11&хали къ государю слу- 
жити, вид'Ёвъ свое изнеможен1е^. Царь ихъ жаловалъ 
и отпускалъ въ Св1яжскъ, гд1& велено было ихъ устра- 
ивать вм'Ёст'Ё съ казанскими вельможами, которые по- 
селены были тамъ прежде. Крымцы увид'Ёлв, что ихъ. 
Д'Вло потеряно и что, в'Вроятно, въ конц'В концовъ Ка- 
занцы ихъ выдадутъ Росс1и; поэтому они собрались 
ВЪ количеств1& 300 челов'&къ, знатныхъ и богатыхъ, 
пограбили, что могли, и, бросивъ женъ и д'Бтей сво- 
ихъ, уб'Ёжали на Каму. Зам'Ётивъ тутъ стрФльцовъ и 
д1&тей боярскихъ, они посп'ёшили уйти р. Камою 
вверхъ къ Вятк'Ё, въ ув'Вренности, что уже тамъ 
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н-Ёхъ Русскихъ. Но зд-ьсь ^утаясь^^ стояли Вятчане 
съ казаками, которые побили ихъ на голову, пл'Внили 
и послали въ Москву, гд^Ь в.сё они были казнены. По- 
сл'Ё ухода Брымцевъ Казанцы послали къ Шигъ-Алвю 
и къ русскимъ воеводамъ съ предложенхемъ выдать 
Росс1и Утемишъ-Гирея съ матерью, а царемъ къ себ'Ё 
принять Шигъ-Алея ^). Такимъ образомъ построен!- 
емъ Св1яжска и посл'Ёдующими м'Ёрами Москва до- 
стигла того, что русск1Й претендентъ сталъ сно- . 
на царемъ въ Казани. Сер103ное значен]е постройки ' ^"^ , /' 
города на усть'Ь Св1яги было признано сейчасъ же 
дружественными къ Росс1и ногайскими мирзами, ко- 
торые въ город'Ё, воздвигнутомъ близъ Казани, виде- 
ли для государя средство воевать Казань не зимою 
только, какъ это было до сихъ поръ, а и л'Ьтомъ (^въ 
жнитву^). Н'Ьсколько поздн'Ёе, по поводу появлен1я 
русскихъ городковъ въ сос'Ёдств'Ё съ Крымомъ, Крым- 
ск1е Татары (1591 г.) тоже воздали должное Св1яжску 
сл'Ьдующими словами, сказанными русскому послу въ 
Крыму: ^вашъ государь такъ же хочетъ сд'Ёлать (съ 
Крымомъ), какъ надъ Казанью: сначала городъ близко 
поставилъ, а потомъ и Казань взялъ; но Крымъ не 
Казань^ 2). 

Посл'Ьдними своими д'Ьйств1ями противъ Казани 
Росс1я возбудила противъ себя неудовольств1е ногай- 
скаго князя ЮсуФа, который, какъ мы вид'ёли, ста- 
рался отвести ударъ отъ Казани, гд'ё царствовалъ 
внукъ его Утемишъ-Гирей. Это неудовольств1е выра- 
зилось въ грубой ФормЪ: русск1Й посолъ, отправлен- 
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О Ник. л. VII, 1551 г. 

«) Вивл. 28 ч. 277 с. Ист. Рос. С. Соловьева УН, 325. 
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ин! къ Юсу фу, былъ огрпбмевъ вмъ ■ обезчещешъ '). 
Но ие только иогайскН квязь возбуждеп б1иъ во- 
сЛдвимв д'К1ств1Ямв моековскаго царя пропвъ Каза- 
ни: турецкИ сулап, верховны! повелитель нагоне- 
танства, былъ также обезпокоенъ этини предор1ат1яни 
н полагалъ необходинынъ раскрыть своинъ единов^р- 
цанъ глаза относительно д'Вйств!! и видовъ русскаго 
царя и его подчиненныхъ. Бъ вл1ятельнЁйшену среди 
ногайскихъ нирзъ, Пзнаилу, турецкН султанъ при- 
слалъ своего посла, который говорилъ ему отъ лица 
главы правов'Ёрныхъ схВдующее: ^Какую обиду рус- 
ск1е казаки сд'Ёлалн крынскону царю! пришли и по- 
воевали саны! Перекопъ, да они же овладей Астра- 
ханью и берутъ дань съ моего города Азова; оба бе- 
рега Волги у васъ отняли и воюютъ ваши улусы! Не- 
ужели вамъ не стыдно этого (^н то не соромоту ли 
вамъ учинили^)? Какъ же вы стать не ум1^ете за это? 
А Еазань какъ онъ теперь воюетъ? А в-Ьдь танъ паша 
же мусульманская в'Вра! Намъ всКмъ магометанамъ 
слфдуетъ сговориться и вм1^сгё защищаться. Вы (Но- 
гайцы) вФдь знаете, что въ Крыму теперь посаженъ 
мною царь: какъ ему велю, онъ такъ и поступаетъ. 
Изъ Астрахани ко мн'ё присылали просить царя, и я 
собираюсь скоро послать его имъ: Киргизъ-Кайсаки 
также просятъ у меня царя, и я нам-кренъ имъ послать 
его изъ Крыму. Пока я и въ Казань пришлю царя, ты, 
Измаилъ, оказалъ бы мн'ё большое одолжен1е, если бъ 
на помощь Казани послалъ своихъ людей. КронФ того, 
ты бы постарался помочь и городу А зову протнвъ 
русскихъ казаке въ, потому что мн'Ь самому 



) Вшвл. 28 ч. 253, 379-280, 303 ее. 
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всд'&дствхе отдаленности этого города трудно 
ему помочь. Я же тебя сд1&лаю за это царемъ въ 
Азов'Ь^. Но Измаилъ мирза, изв'Вдавъ на опыт'В выго- 
ды, получаемыя Ногайцами отъ дружбы съ Росс1ею 
(кром'6 подарковъ и выгодъ отъ продажи лошадей, онъ 
не одинъ уже разъ иодучалъ отъ неа пушки, пищади 
и стр'&льцовъ противъ своихъ непр]ятелей), не послу- 
шался султана ^). 

Казанцы изъявили желан1е им'Ьть царемъ у себя 
Шигъ-Алея, въ надежд'В получить вм'Бст'ё съ нимъ .'V. • '^^ 
обратно нагорную сторону, въ которой мног1е князья 
влад'Ёли ясаками и поэтому были близко заинтересо- 
ваны ея обладан1емъ. Росс1я между т1&мъ не могла 
отказаться отъ страны, гд11 съ такими усилгями был# ^■'•^: 
построенъ русскШ городъ и гд'ё населенхе присягну- 
ло на в'Врность русскому государю, получило отъ 
царя льготы и усп'Вло доказать свою верность т'Бмъ, 
что сражалось противъ Казани. Поэтому Казанцы не 
только не^получили нагорной стороны и своихъ ста- 
рыхъ ясаковъ, но должны были обязаться *вм'ёст'6 съ 
Шигъ-Алеемъ возвратить государю всвхъ русскихъ 
пл'Внныхъ. Посл'Ёднихъ всегда было у нихъ достаточ- 
но, но теперь ихъ было особенно много, потому что 
въ малол'Ётство Грознаго бояре, управлявш1е госу- 
дарствомъ, были заняты бол'Ве своими интригами и 
честолюбивыми планами, ч'Ьмъ безопасностью и защи- 
тою государства отъ своихъ сосбдей. Всл-Ёдстахе это- 
го число русскихъ пл'Внныхъ въ Казанскомъ царств'В 
(въ город'Ё,въ нагорной и луговой сторонахъ) достигло 



О Вивл. 27 ч. 265 с; 28 ч. 86, 127, 227 — 228, 265—268, 
281-282 ее. 
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огромной цифры *). Понятны убытки, которые должны 
были отъ этого понести Казанцы, и разочароваше 
вельможъ и нростыхъ людей въ Казани при воцареши 
Шйгъ-Алея; на него естественно и обрушилось ихъ 
неудовольств1е, т'ёмъ бод'Ёе, что онъ самъ им'ёлъ не- 
осторожность об'БидатьКазанцамъ возвратить отъ Рос- 
еш нагорную сторону. Хотя государь и старался обе- 
зопасить новаго казанскаго царя со стороны Ногай- 
цевъ родствомъ и предоставлешемъ Юнусъ мирэФ 
зван1я ^ногайскаго князя^ въ Казани 9, но это мало 
*?' помогло Шйгъ-Алею и не укр'Впило его на казанскомъ 

престоле. Уже 300 касимовскихъ Татаръ и 200 
стр'Бльцовъ, въ'Вхавшихъ въ Казань вм'ёст'ё съ Шигъ- 
Алеемъ и расположившихся на царскомъ дворф, ука- 
зывали ясно, что новый царь не вполн'В дов'йрялъ сво- 
имъ подданнымъ. Когда же начались требовашя объ 
освобожден1и русскихъ пл'Ённиковъ, которыхъ Ка- 
занцы скрывали у себя, и когда выяснилось, что на- 
горная сторона не будетъ возвращена обратно, то 
неудовольств1е среди вельможъ на Шигъ-Алея быстро 
усилилось; они уже стали сноситься съ Ногайцами въ 
надежде добыть оттуда себ'Б новаго царя. Шигъ-АлеЙ 
узналъ объ этомъ и р'Вшилъ избавиться отъ недоволь- 
ныхъ средствомъ, которое употреблялось нередко его 
предшественникомъ: началось изб1ен1е князей, ула- 



*) 60 ты<уячъ было только т'Ьхъ, которые получили сгосуда- 
ревъ кормъ> въ Св1яжск'Ь, кромФ пл^кнниковъ, ваятыхъ Казан- 
цами иаъ сосфднихъ странъ; посл1кдн1е, не заходи въ Св1яжскъ, 
разошлись по своииъ земляиъ. Но, кром-Ь отпущенныхъ, у 
Казанцевъ остались еще мнопе, которыхъ они скрыли у себя 
(спо ямамъ>). Ник. л. VII, 1551 г. (87—88, 92 ее.)* 

О Вивл. 28 ч. 327, 331; 29 ч. 3, 11, 13 со. 
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вовг и мирзъ (70 челов'Вкъ), всл'ЁдствЕе чего мног1е 
знатные люди у^^хали къ Ногайцамъ и въ друг1я стра- 
ны. Въ Москв'Ь вид'Ёди ясно, что такими м'Ьрами Шигъ- 
Алей не сможетъ утвердиться въ Казани, и поэтому 
старались его уб-Вдить, чтобъ онъ ^городъ (Казань) 
укр'Ёнилъ русскими людьми.^; но ШигЪ'Алей на это 
-янкакъ не соглашался, возражая: ^бусурманъ есми, 
не хочу на свою в'Ёру стати^ 1). Кг этому же време- 
ни относится и увеличен1е (до 500) числа русскихъ 
стр'Ёльцовъ ради безопасности Шигъ-Алея. Въ та- 
кихъ для казанской аристократ1и тяжелыхъ обстоя* 
тельствахъ, вельможи р'Ёшились на крайнее, средство: 
они снеслись съ своими собратьями, оставшимися у 
царя въ Москв'В, и государь узналъ отъ нихъ, что ^ 
Казанская земля желаетъ лучше им1Бть русскаго на- 
м'Ёстника, какъ въ Св1яжск'В, ч1&мъ Шигъ-Алея, кото- 
рый грабитъ, убиваетъ ихъ и отнимаетъ женъ и до-, 
черей. Шигъ-Алей и самъ вид'Влъ, что ему опасно бу* 
детъ дал'Ье^ставаться въ Казани, и потому (1552 г. 
мартъ) вы'Вхалъ изъ нея, забравши съ собою казан- 
скихъ вельможъ (84 челов'Вка), интриговавшихъ про- ^ 
тивъ него и непр1язненныхъ ему. Такимъ образомъ 
подготовлялось, невидимому мирное, присоединенхе 
царства, которое стоило Русскимъ не мало страданШ 
и крови за все время своего сущестбован1я. Уже мно- 
Г1е казанск1е вельможи присягнули Росс1И въ Св1яж- 
ск'Ё и въ самой Казани, уже стали очиихать и дворы, 
которые должны были отойти подъ пом'&^щен1е рус- 
скихъ людей въ Казани; посл'Взнатйыхъ стали прися- 
гать и сельчане, расходивш1еся посл'В присяги спо- 
койно по своимъ домамъ. 



.^■' 



») Ник. ж. VII, 1552 г. (93-94, 96 ее). 
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Но казанской ариотократ1И) привыкшей во времл 
независимаго сущеетвован1я царства располагать его^ 
судьбою по своему произволу и извлекавшей при 
этомъ для себя больш1Я выгоды, было не такъ легко 
помириться съ т1Бмъ положеп1емъ, какое готовило ей 
присоединен1е къ Москв'В *). Среди нихъ могла со- 
храниться еще память о томъ, какъ они съ помощью 
Крымцевъ или Ногайцевъ не безъ усп'бха отбивались 
по временамъ отъ русскихъ войскъ. Надежду на но- 
гайскую помощь они могли получить во время своихъ 
сношен1Й съ Ногайцами при Шигъ-Аде'В; на ихъ по- 
мощь они почитали себя въправ'Ьразсчитывать между 
прочимъ потому, что знали о неудовольствхи Юсу^а 
*на московскаго царя, которое ногайск1Й князь, кочуя 
по сосВдству съ Казанью, могъ высказывать при слу- 
ча'В ^). Смутить же и возбудить народъ противъ ино- 
в1Ьрныхъ Москвитянъ, которые готовились уже войти 
въ городъ, чтобы утвердиться въ немъ, было не осо- 
^ бенно трудно: для этого стояло лишь рас^^стить не- 
л'Впый слухъ, въ род'В того, наприм'Връ, что Русск1е, 
^утвердившись въ город'Ь, перебьютъ всВхъ Татаръ ^). 
И вотъ бояре, приготовивш1еся было вступить въ го- 



*) Движеше противъ Руесквхъ въ Казани, которая готова 
была, повидикому, отдаться Москв1^, возбудили вельможи (2 
ВНЯ8Я и мирза), явивш1еся въ городъ изъ Росс1и. О нихъ го- 
воритои въ л'Ьтописи: сбояре не берегли ихъ, потому что всЪ 
ихъ князи (т. е. казанск1е) выручали>. Бъ яимъ же скоро при- 
соедянилен в Чапхунъ, одвнъ изъ казансхихъ князей, живши 
долго въ Москв'Ь и Св1яжсх!Ь в выказывавшхй свое располо- 
жен1е къ Россхц. Нив. л. VII, 1552 г. (99—100 с). Царствен* 
кн. 200—201 се. 

О Вивл. 28 ч. 277, 327; 29 ч. 3 с. 
«) Ник. л. VII, 1552 г. {99 с). 
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родъ, нашли городск1я ворота запертыии. Казанцы 
стали вооружаться и послали къ Ногайцамъ съ прось- 
бою прислать имъ царя съ немногими людьми. Въ это 
время Ногайцы были въ мирны^съ отношен1Яхъ оъ 
Росс1ею и у нихъ находились русск1е послы. Князь и 
мирзы были въ затруднительномъ положен1и: не по- 
мочь Казани— значило отдать ее во власть Росс1и, по- 
мочь же— значило действовать явно противъ царя, съ 
которымъ мирно сносились. Впрочемъ ногайск1Й князь 
Юсуфъ какъ прежде, такъ и въ настоящее время не 
особенно былъ доволенъ Росс1ею, гд'Ь содержались въ 
пл11ну его дочь и внукъ, 6ЫВШ1Й казанск1Й царь. Онъ 
не прочь былъ послать въ Казань царя, въ надежд*)^. 
сд:&лать ее такимъ рбразомъ зависимою отъ себя; но 
присутств1е между Ногайцами русскихъ пословъ дол- 
жно было затруднять его положев1е. В'Ёроятно, всл'Вд- 
ств1е этого явно онъ р'Вшилоя отказать Казанцамъ въ 
помощи, сославшись при этомъ на свои отношен1я къ 
Росс1и; на^ самомъ же д'бл'Ь онъ послалъ царемъ въ 
Казань своего родственника, астраханскаго царевича 
Едигера, съ которымъ вм'Вст'Ь отпустилъ и н1&крто- 
рыхъ изъ своихъ довФренныхъ Ногайцевъ *). Кром1^ 

*) ТаЕииъ образомъ, полагаю, можно объяснить видимое про- 
тивор'Ьч1е. которое встр'Ьчается въ донесензяхъ русскихъ по- 
сдовъ (служилыхъ татаръ), находившихся въ ато время у Но- 
гайцевъ. Одинъ изъ нихъ довоситъ, что Ёдигера отпустилъ 
Юсуфъ по просьба Каванцевъ съ немногими людьми; другой 
же (позже), напротивъ, И8в1^щаетъ, что князь ЮсуФъ Казан- 
цамъ отказалъ въ ихъ просьба, а Ёднгеръ будто бы спошелъ 
въ Казань безъ ЮсуФова в'Ьдома». Между т1Ьмъ, при Едигер:)^ 
среди другихъ Ногайцевъ находился и бывш1й посолъ ЮсуФа 
въ Москв1», Джанъ-Иагметъ. Кром*)^ атого, дока8ател1»етвомъ, 
что Ёднгеръ отпущенъ былъ въ Казань с> еоглаЫя ногайхзка- 
го князя и мирзъ, не исключая я Измаила ццрзЫу сдужитг .то 
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ног^Лской помощи, Казанцы старались усили1ГЬоя п^и- 
соеди0ён!емъ нагорной стороны. Съ 9тою Ц'ёл1ю изъ 
Казани отправили н'Ксколькихъ князей съ отрадомъ 
склонять жителей нагорной части Волги отстать отъ 
Росс!и и снова соединиться съ Казанскимъ царствомъ. 
Но не истбкъ еще срокъ льгртамъ, которыя получили 
нагорные люди, и слишкомъ еще св1^жо было у нихъ 
впечатл'&н1е отъ богатыхъ русскихъ шубъ и одноря- 
докъ, чтобъ они могли въ это время променять Р0СС1Ю 
на Казань. Когда казанск1я событ1я стали изв'ёстяы 
въ Москв'Ё, то царь посуЬшилъ собрать совФтъ, на 
которомъ р'Ёшено было самому царю предпринять но- 
ходъ, чтобы покончить съ Казанью. Русск1е воеводы 
были отправлены впередъ въ* г. Св1яжскъ, гд'В они 
должны были ожидать царскаго прихода. Наблюдать 
за перевозами по Кам'6 и Вятк'В посланы были Д'ёти 
боярск1я, стр'Вльцы и казаки; на волжскихъ же пере- 
возахъ вел'Ёно было свхяжскимъ воеводамъ разставить 
своихъ людей, ^чтобы воинск1е люди въ Куань и изъ 
Казани не ходили'^ *). 

Уже весною къ Казанцамъ присоединилось инород* 
ческое населен{е нагорной стороны Волги и стало 
д'Вйствовать противъ Русскихъ около самаго г.Св1яж- 



обстоятельство, что Измаилъ дадъ Едигсру свой панцырь н 
П08дн1^е въ своей грамот'Ь къ царю еамъ говоритъ, что онж 
его отпустили, <что6ъ деи юртъ безъ государя не былъэ. (Рук. 
Л^ 4, 131—134 лл. Вивл. 29 ч. 38, 53, 112, 156, 240 с). Въ Ник. 
л. (1552 г. 10в с ), сказано про Едигера: «прислали его Ногаи 
по казанской ссылк'Ь»; вм'Ьет'Ь съ нимъ въ Казань прибыло 500 
челов'Ькъ Ногайцевъ. КурбскШ говоритъ, что въ Казани нахо- 
дился ногайск1й князь Улуб1Й съ двумя тысячами и н^кскольки- 
ми стами Ногайцевъ. Сказ. Бурб. I, 24 с. 
>) Ник. л. УИ, 104 с. Царств, кн. 205 е. 
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€ка. Между т'бмъ Едигеръ съ Ногайцами усп'блъ про- 
браться въ Казань. Поэтому Русскимъ необходимо 
было д'Ёйствовать быстро и энергично, т'ёмъ бол'Ье, 
что между войсками, расположенными въ Св]яжск'Ь, 
въ это время появилась нравственная распущенность 
и цынга, которыя ослабили бодрость воиновъ и доста- 
вили непр1ятелю перевФсъ въ н'Ёкоторыхъ столкнове- 
Н1яхъ съ Русскими. Для воз6ужден1я упадшаго духа 

въ ВОЙСК'Ё, ИЗЪ Москвы послали въ СВ1ЯЖСКЪ Н'ЁКОТО- 

ры^^ъ лицъ ИЗЪ образованнаго духовенства съ освя- 
щенною водою И съ послан1емъ отъ митрополита къ 
войску. Это, вм'Ёст'Ё съ ослаблен1емъ бол'ЁЗни, благо- 
творно под'Ёйствовало на нравственность воиновъ, под- 
няло воинственное настроен1е войска. Скоро высказа- 
лось и сл'Ёдствхе этого въ подчинен1и нагорныхъ лю- 
дей: но Св1ЯГ'В и по Волг'Ь они ^воеводамъ добили че- 
ломъ и къ Св1яжскому городу пошли съ женами и съ 

Д'ЁТЬМИ^ 1). 

Но, р'Ёшившись на р'Ёшительное предпрхяпе про- 
тивъ Казани, Москв'ё нельзя было безъ вниман1я оста- 
влять юговосточныхъ своихъ сосЬдей — Ногайцевъ 
И Крымцевъ. Уже на царскомъ сов'Ьт'ё некоторые го- 
ворили, что царю не сл-Ьдуотъ самому отправляться 
аъ походъ, потому что отношен1я Росс1и къ Крыму 
ц къ Ногайцамъ не были надежны и съ ихъ стороны 
^ужно ожидать непр1язненныхъ д'Ьйств1Й противъ 
{'усскихъ. Въ это время въ Москв'В знали, что нельзя 
1IО^агаться на дружеск1я отношея1я князя ЮсуФН, 
который торговалъ главнымъ образомъ съ Бухарою 
н не разъ уже высказывалъ свое неудовольствЦ на 



1) Ник. л. VII, 1552 г. (142, 145 ее). 
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руссваго царя и готовность воевать русск1я украйны; 
знали также, что крымск1е Татары въ хорошихъ от* 
ногаешяхъсъ Ногайцами, сл'Ьдовательно, съ ихъ ето<- 
роны можно было ожидать совм'Ьстныхъ предпр1ят1Й 

ПрОТИВЪ Р0СС1И 1). 

Предъ самымъ выступлен1емъ въ походъ царя прн^ 
шло изв'Ьст1е о вторжен1и въ Росс]ю крымскагб 
хана, который полагалъ, что царь съ русскимъ вой- 
скомъ стоитъ подъ Казанью, и желалъ воспользовать* 
ся этимъ для грабежа. Когда же онъ узналъ, что ц^ь 
съ войскомъ еще въ Росс1И, то остановился на 
пути И стадъ осаждать городъ Тулу, которою ворс* 
чемъ не могъ овлад'&ть и покинулъ цри изв1&ст1и о 
приближен1и къ ней русскаго царя съ войскомъ ^). 
Такимъ образомъ Росс1я избавилась отъ ооасваго 
врага, который поел 'В неудачи не могъ скоро собрать- 
ся въ новый походъ. Сл'Ьдовало остерегаться вападе- 
н1Й и со стороны ногайскаго князя ЮсуФв, который, 
отпустивъ въ Казань на царство Ёдигера, самъ могъ 
неожиданно напасть на Россхю, чтобы поддержать сво- 
его родственника въ Казани. Это было т'Вмъ в'Вроят- 
н'Ве, что Русск1е, возвращавш1еся л1Бтомъ отъ Ногай- 
цевъ, слышали въ улусахъ отъ н1Ькоторыхъ мирзъ» 
собиравшихся кочевать по Волг'В, что они нам'Ьрбвы 
воевать русск1я окраины ^). Поэтому для защиты отъ 
Ногайцевъ н'&которымъ воеводамъ съ частью войсва 
вел'Ёво было идти правою стороною, въ разстояв!и 
пяти двей "Ёзды отъ главнаго войска подъ личнымъ 



О Вивл. 28 ч. 304, 327 ее; 29 ч. 3-4, 47—48, 104 ее. 
2) Ник. л. VII, 1552 г. (126 с). Сказ. кн. Курбскаго !, гл. 
II, 16 с. 
') Вивл. 29 ч. 34 с. 
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начальствомъ царя 0. Иослъ трудностей и лишен1й 
продолсительнаго похода войско наконецъ достигло 
Сб1яжска; зд'Всь царь узнадъ о новомъ подчивен1и 
нагорной стороны, и воиновъ ожидали съ'Ьстные при- 
пасы, подвезенные Волгою въ такомъ изобилги, что, по 
выражен1ю участника этого похода, каждый изъ нихъ 
лр1'Вхалъ сюда, ^какъ въ свой домъ^ з). Соединив- 
шись съ воеводами и войскомъ, высланнымъ сюда за- 
ран'Бе, царь, посл'Ь короткаго пребыван1я въ Св1яж- 
ск'В, гдф старался привлечь нагорныхъ жителей, чтобы 
т#д'Ёйствовали вм'ёст'В съ Русскими, отправился къ 
Казани и приступилъ къ ея осад'Ь *). Около полутора 
ди^сяца длилась казанская осада, во время которой рус- 
сквиъ войскомъ были перенесены больш1я трудности. 
Осажденные, съ своей стороны, проявляли единодушве 
въ соединен1и съ твердостью и самоотвержен1емъ. Му- 
жество и отчаянная храбрость Казанцевъ обусловлива- 
лись чувствомъ государственнагосамосохранен1я,ко- 
*горое, вмФст'В съ религ1ознымъ Фанатизмомъ, одуше- 
вляло, по всей в'Броятности, каждаго бойца въ это много- 
значительное для ихъ царства время. Доблестная храб- 
рость и неустрашимое мужество русскихъ воиновъ при 
осад'Ё и ВЗЯТ1И Казани были сл'Ёдств1емъ религ103наго 
воодушевлен1я войска и сознан1Я того, что безопас- 
ность большей части русскаго сбверовостока невоз- 
можна при существован1и Казанскаго царства, этого 
^сильнаго и можнаго мучителя христ1анскаго^, про- 



^) Сказ. кв. Курбскаго I, гл. II, 17 с. 

2) 1Ы(1. 

*) Описывать осаду и взят1е Казави посл'Ь мастерскаго изоб- 
ра»ен1я этого эпизода у Карамзина полагаю совершенно ни- 
лишннмъ. 
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русекаго царя и готовность воевать русеж!! украйни; 
знали также, что крымек1е Татары въ хорошихъ ет* 
ношен1ахъсъ Ногайцами, ел'Ьдовательно, съ ихъ сто- 
роны можно было ожидать совм'&стныхъ предпр1ят1Й 

ПрОТИВЪ Р0СС1И 1). 

Предъ самымъ выступлен1емъ въ походъ царя при* 
шло изв'Ьстхе о вторжен1и въ Росс1Ю крымскаго 
хана, который полагалъ, что царь съ русскимъ вой- 
скомъ стоитъ подъ Казанью, и желалъ воспользовать- 
ся этимъ для грабежа. Когда же онъ узналъ, что царь 
съ войокомъ еще въ Россш, то остановился на 
пути и стадъ осаждать городъ Тулу, которою внро- 
чемъ не могъ овладеть и покинулъ цри изв^стш о 
приближен1и къ ней русекаго царя съ войскомъ з). 
Такимъ образомъ Росс1я избавилась отъ ооаснаго 
врага, который поел 'В неудачи не могъ скоро собрать- 
ся въ новый походъ. Сл'Ёдовало остерегаться вападе- 
нШ и со стороны ногайскаго князя Юсуф», который, 
отпустивъ въ Казань на царство Ёдигера, самъ могъ 
неожиданно напасть на Росс1Ю, чтобы поддержать сво- 
его родственника въ Казани. Это было т'Вмъ в'броят- 
н'Ве, что Русск1е, возвращавш1еся л'Втомъ отъ Ногай- 
цевъ, слышали въ улусахъ отъ нФкоторыхъ мирзъ, 
собиравшихся кочевать по Волг^, что они намФренн 
воевать русск1я окраины ^). Поэтому для защиты отъ 
Ногайцевъ н'&которымъ воеводамъ съ частью войсЕа 
вел'&но было идти правою стороною, въ разстояв1| 
пяти дней Фзды отъ главнаго войска подъ личвымъ 



О Вивд. 28 ч. 304, 327 ее; 29 ч. 3-4, 47—48, 104 ее. 
2) Ник. л. VII, 1652 г. (126 с). Сказ. кн. Курбскаго I, гд, 
П, 16 с. 
'} Вявд. 29 ч. 34 е. 
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яачальствомъ царя 0. Посл'Б трудностей и лишен1й 
ородолжительнаго похода войско наконецъ достигло 
€в1яжска; зд'Всь царь узналъ о новомъ подчивен1и 
лагорной стороны, и воиновъ ожидали съ'Ьстные при- 
пасы, подвезенные Волгою въ такомъ изобилги, что, по 
выражен1ю участника этого похода, каждый изъ нихъ 
^р1'Вхалъ сюда, ^какъ въ свой домъ^ з). Соединив- 
шись съ воеводами и войскомъ, высланнымъ сюда за- 
ран'Бе, царь, посл'Ь короткаго пребыван1я въ Св1яж- 
ск'В, гдф старался привлечь нагорныхъ жителей, чтобы 
т'^д'Ёйствовали вм'ёст'6 съ Русскими, отправился къ 
Казани и приступилъ къ ея осад'Ь *). Около полутора 
месяца длилась казанская осада, во время которой рус- 
скииъ войскомъ были перенесены больш1я трудности. 
Осажденные, съ своей стороны, проявляли единодушве 
въ соединен1и съ твердостью и самоотверженгемъ. Му- 
жество и отчаянная храбрость Казанцевъ обусловлива- 
лись чувствомъ государственнагосамосохранен1я, ко- 
торое, вм'Ёст'В съ религшзнымъ Фанатизмомъ, одуше- 
вляло, по всей в'Броятности, каждаго бойца въ это много- 
значительное для ихъ царства время. Доблестная храб- 
рость и неустрашимое мужество русскихъ воиновъ при 
осад'Ё и ВЗЯТ1И Казани были сл'Ёдств1емъ религ103наго 
воодушевлен1Я войска и €ознан1Я того, что безопас- 
ность большей части русскаго сЬверовостока невоз- 
можна при существован1И Казанскаго царства, этого 
^сильнаго И можнаго мучителя христ1анскаго^, про- 



^) Сказ. кв. Курбскаго I, гл. II, 17 с. 

2) 1Ы(1. 

*) Описывать осаду и взятие Казани посл'Ь мастерскаго изоб- 
ра»ен1я этого эпизода у Карамзина полагаю совершенно из- 
лишннмъ. 
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изводившаго ^безчисленное п^'Ьнен^е и кровопроли- 
Т1е^.въ сосВднихъ Русскихъ обдастяхъ, такъ что за 
18 ми1ь до Москвы все пусто было ^). Не говоримъ 
уже о такихъ мотивахъ для мужества воиновъ, какъ 
личное ирисутств1е царя, честолюб1е, надежды на бо- 
гатство Казанцевъ, на награды и т. д., что, какъ обык- 
новенно, долженствовало возбуждать энерг1Ю отд'Вль- 
ныхъ личностей. 

Большая часть Казанцевъ, защищавшихся въ горо- 
д'Ё, погибла въ сражен1яхъ во время осады и взяпя 
Казани, а Едигеръ попался въ пл'Бнъ. ^ 

Присоединен1е Казанскаго царства къ Россш им'ё- 
ло громадное значеше для русской колонизащи, ко- 
торая досел'Ё могла двигаться по Волг'ё лишь построе- 
Н1емъ укрЪпленныхъ городовъ, гдЪ располагались 
войска съ воеводами. Хотя этотъ характеръ русская 
колонизащя сохраняетъ въ Поволжь'ё еще на долгое 
время, но, рядомъ съ этимъ, появляются и д'Ёйству- 
10тъ новые способы заселен1я приволжскихъ странъ 
промышленными и земледельческими силами. 

Возобновляя въ памяти главные моменты борьбы 
между Казанью и Москвою, мы должны будемъ при- 
знать, что паден1е Казани было естественнымъ и не- 
обходимымъ результатомъ ея внутренняго устрой- 
ства, какъ политическаго организма. Прежде всего въ 
глаза бросается пестрота Казанскаго царства: въ его 
составъ входили народы, хотя отчасти и родственные 
между собою, но различной культуры, съ разпыми■^г^и 
религ1ями и обычаями; они находились въ совершен- 
но внъшнихъ отношен1яхъ къ государственному ор 



^) Сказ. кн. Курбскаго I, гд. 1, 8 с. 
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. д*анизиу, къ которому прицад^ожа^и. Д1я крепости 
вхъ соединен1я съ ц'&лымъ огромную важность им'ё- 
ла власть, представлявшая собою политическое един- 
ство этого организма: чЪшъ она была бы сильн'&е, т'ёмъ 
кр'Ёпче, очевидно, были бы соединены части съ ц'ёлымъ 
и между собой. Между т'ёмъ царская власть въ Каза- 
ли была, какъ мы видели, сильно ограничена вл1ян1емъ 
вельможъ, которые пресл'Ёдовали только свои эгоисти- 
ческ1е интересы. Слабость Казани при подобныхъ 
услов1Яхъ проявилась довольно рано уже въ той лег- 
ийсти, съ какою въ ней утверждали и проводили 
свое вд1ян1е сосЪди. А это по необходимости вело къ 
'тому, что Казанское царство еще задолго до сво- 
его паден1я находилось въ зависимости отъ Росс1и 
и отъ Ногайцевъ, не говоря уже о Крымцахъ, кото- 
рые заправляли всёмъ при царяхъ изъ Фамил1и Ги- 
реевъ. Средства Казани для защиты отъ нападен1Й со 
стороны ея СОСЕДЕЙ не всегда указывали на ея силу. 
Отъ Ногайцевъ они могли еще съ усп'Ёхомъ отби- 
ваться, потому что у т-Ёхъ не было ни судовъ, ни пу- 
шекъ, чтобы д'Ёйствовать усп'Ёшно противъ ихъ сто- 
лицы ^); въ столкновен1яхъ же съ Росс1ею имъ при- 
ходилось иногда испытывать вполн'ё свою слабость. 
Такъ, наприм1&ръ, въ двадцатыхъ годахъ XVI сто- 
Л'ЁТ1Я стоило Казанцамъ во время осады потерять пу- 
шечнаго мастера, который стрълялъ изъ ихъ кр'Ё- 
постныхъ оруд1Й, чтобъ они очутились въ без- 
помощномъ состоян1и относительно Русскихъ, оса- 
ждавшихъ ихъ городъ. Можно ли было такому царству 
слишкомъ долго выдерживать столкновен1я и защи- 



^) Вивл. 28 ч. 209, 276 ее; 29 ч. 110 с. 
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щатьсж отъ государства, въ которояъ вреоблад;ало 
одво вдеха, вспов^дувавшее одву редвг1Ю, судвв- 
шеес! одивхв завовавв в во глав^ вотораго нахо- 
двдась власть, возбуждавшаа своею свлою удввле- 
Н1е ввостранцевъ ХУ1 столвпа? 

Мы ввд%ло, что царь,оторавлввсь въ ооходъ на Ка- 
зань, полагалъ необходвмымъ отделать отъ своего 
во1сва значвтельный отрвдъ (30,000) н послалъ его 
съ воеводавв особою дорогою для првврит1я главнаго 
во1сва отъ Ногайцевъ, воторыхъ онъ вх'Влъ нрвчв- 
ни не доверять. Когда царь подошелъ въ Казан# в 
сталъ осаждать ее, то онъ могъ лвчяо удостов'&рвть- 
ся въ значвтельной оохощв, которую Казавь получа- 
ла отъ Ногайцевъ *). Еще до првбит1Я руссваго вой- 
ска къ Казани, доверенное лвцо князя Юсу «а **) при- 
сылало оттуда посла къ Ногайцахъ съ нзвест1е]1ъ, 
^что въ Казани идетъ сила великая к они бъ Казани 
повоглв^. ЮстФъ и все хврзы, кроме Пзхавла, выра- 
жала готовность идти войною на русск1я окраины 
вхеств съ Крыхцахв, которые чрезъ свовхъ пословъ 
тоже возбуждала вхъ къ войне съ Росс1ею, заявляй 
при этонъ свою готоввость действовать за одво съ 
вняв. Но на съезде, который былъ собранъ во этому 
поводу. Пзяавлъ яврза уснелъ отговорвть Ногай- 
цевъ теяъ. что указалъ вяъ на ногайсквхъ нословъ, 
отяравлеввыхъ въ Москву я возвраи|ен1я которахъ 
необходияо подождать, чтобы узнать веста, которня 
вяъ могутъ врвгоднться. Къ счаспю, осада Казяяя 



^кXж^V хо.млЕсх:» Улыбки :^ свч>снж коклян. 
Д«»а^-Я*г«е^V. :-т1тс*»1и4 м^г1 с» кагевшчеяъ Кдя- 
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продолжалась не особенно долго^ а послы отъ Юсу Фа 
и Измаила задержаны были въ Москв-ё до возвращен1я 
изъ-подъ Казани царя, который самъ уже отпустилъ 
ихъ домой (январь 1553 г.) ^). 

Послъ присоединен1я Казанскаго царства отноше- 
В1Я Россш къ Юсуфу не могли улучшиться: напро- 
тивъ, къ прежнимъ поводамъ неудовольств1я на царя 
за то, что онъ не выдаетъ ему дочь и внука, присое- 
динился новый: неудача ногайскаго князя въ попыт- 
К'Ё его отстоять Казань и поставить ее въ зависимость 
отъ себя. Кром'Ё того, въ Ногайской земл'Ё на сл'ё- 
дующ1Й годъ открылся голодъ, который принуждалъ 
ихъ брать съ собою въ походъ даже верблюдовъ. Эти 
обстоятельства оказали такое вл1ян1е на Юсуфа, что 
онъ въ конц'Б л'Ёта 1553 года вм'ёст'ё со многими мир- 
зами и съ 120 тысячами Ногайцевъ приготовился пой- 
ти на самую Москву и собиралъ подъ рукою св'ёд'ё- 
Н1я, можно ли будетъ ему прокормиться подъ Моек- 
вою; было сд'Ёлано уже распоряжен1е о томъ, сколько 
верблюдовъ брать зажиточнымъ Ногайцамъ (каждому 
2-хъ или 3-хъ верблюдовъ), сколько б'Вднымъ (тремъ 
челов'Ёкамъ одного верблюда) и какой кормъ на до- 
рогу *). Когда ЮсуФъ предложилъ Измаилу принять 
участ1е въ этомъ поход'В, то посл'Вдн1Й и на этотъ 
разъ отказался, мотивируя отказъ различхемъ въ тор- 
говыхъ выгодахъ своихъ и Юсу Фа, торговавшаго въ 
Бухаръ, между т'Бмъ какъ онъ велъ торговлю въ 
МосквФ; онъ говорилъ: ^только мн'Ь завоеваться, и 
мн'Ё самому ходити нагу, а которые люди умирать 

») Вивд. 29 ч. 47—48, 53—54, 59 ее. 

*) Каждому ногайцу по 3 овцы и крупъ, сколько человеку 
можно поднять еъ собою. 

14 
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стаяутъ, тФмъ и савановъ не будетъ^. ЮсуФъ въ на- 
стоящемъ предпр1ЯТ1и противъ РосЫи разсчитывалъ 
действовать въ союз'В съ астраханскимъ царемъ, ко- 
торый об'Ёща^ъ ему суда д^я перевоза чрезъ Волгу 
Ногайцевъ и 500 человФкъ своихъ воиновъ. Между 
т'Ёмъ Измаилъ мирза не только самъ отказался отъ 
участ1я въ поход'6 на Росс1ю, но отклонилъ отъ этого 
•и другихъ В11ятельныхъ мирзъ, а самому ЮсуФу 
объявилъ, что если тотъ пойдетъ на русск1я украй- 
ны, то онъ уйдетъ за Янкъ н не станетъ защищаться 
противъ крыискаго хана, который собирался идти 
воевать Ногайцевъ. Эти представлешя, въ соеднненш 
съ р'Ёшимостью другихъ мирзъ, остановили грозное 
предпр1ят1е ногайскаго князя 1). Непр1язневное рас- 
положен1е Юсу Фа должно было особенно озабочивать 
русское правительство въ настоящее время, когда 
началось возстан1е среди народовъ вновь присоеди- 
неннаго Казанскаго царства. Эти племена, склонный 
и'Ксколько къ наб^гамъ и разбоямъ 2), могли нахо- 
дить для себябол^е выгодною власть бывшаго Еазан- 
скаго царства, которое само расположено было къ 
хищничеству. Намъ известна многочисленность ка- 
занской аристократ1и и то, какими свойствами м мм- 
стпиктами она была нсполнеиа. Поэтому неудмвм- 
тельно, что бывш1е казаиск1е кмязья и мирзы не чув- 
ствовали себя удовлетворенными въ своемъ новомъ 
положен1М м старались съ помощью знатныхъ инород- 
цевъ арской, луговой н отчасти магориой сторонъ 
возбудить дввжен1е противъ Росс1н. Мы знвемъ, что 



') Вшжл. » ч. 101-^101 !<»— 107, 111, 114. 132, 143 ее. 
•) Г«р6ерштейж% 113 с. 
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московскШ царь посл1& завоеван1я Казани объявилъ 
чернымъ людямъ луговой и Ареной земли, чтобъ они 
ему платили тЪ же ^прямые ясаки^, которые взима- 
лись съ нихъ при Магметъ-Амин'В О- Но намъ из- 
в'&стно также, что посл'ё присоединен1я къ Росс1И Ка- 
занскаго царства бояре московск1е, не смотря на цар- 
ское приказан1е, ^казанское строен1е поотложиша, а 
начата о кормлен1яхъ сёд'Вти^, потому что, объясня- 
етъ далфе извЪстае, они захот'Ёли богатства ^). Отно- 
сительно же того, какъ въ то время бояре, князья и 
боярск1я д'&ти кормились по русскимъ областямъ и 
городамъ, есть также изв'Ёстге, свидетельствующее, 
что они ^не пастыри и учители имъ быша, но гоните- 
ли и разорители имъ сотворишася презр'Ёвъ страхъ 

Бож1Й и государск1е уставы, мног1е граДы и волости 
пусты учинили^ ^). Принявъ во вниман1е все это, 
естественнымъ явится непрхязненное движен1е ино- 
родцевъ противъ Росс1и въ разныхъ частяхъ Казан- 
скаго царства. Движен1е это началось чрезъ два м'6- 
сяца после завоеван1я Казани и продолжалось много 
л'Бтъ, съ перерывами, бол'Ёе или мен1&е значительны- 
ми. Русск1е воеводы не всегда усп'Бшно д'Ёйствовали 
противъ возставшихъ: бывали довольно значительныя 
неудачи, поддерживавш1я надежды въ поднявшихся 
племенахъ, которыя между прочимъ построили 006*6 



1) Ник. л. VII, 1553 г. (184—186). 

2) Царств, книга 337 с. 

3) Ник. д. УП, 1556 г. (259 с). 

Фдетчеръ тавке свид'&тедьствуетъ, что ему сдучадось ви- 
д'&ть <мнопя деревни и города, въ подъ-миди иди цфдую ии- 
дю ддины, совершенно пустыя, народъ весь разб'Ьжадся по 
другимъ и'Ьстамъ отъ дурнаго съ ними обращен1я и насид1й>. 
<0 государств* Русскомъ» гд. 13, 45 с. 
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городъ на р. Меш'Ь, въ разстоян1и 70 верстъ отъ Ка- 
зани, и укр'Ёпи^и его, думая ^тутъ отсид'Ьтьса^. Вое- 
вода, выс^анцый противъ нихъ изъ Св1яжска, быдъ 
разбить ими и взятъ въ пд'Внъ вм'Бст'ё со многими 
боярскими Д'Втьми. Когда въ Москв'ё узнали объ 
этомъ, то послали Данилу Адашева (брата царскаго 
любимца) съ боярскими Д'Втьми, поручивъ ему дей- 
ствовать на Кам'В, Вятк'Ё и по Волг'Б вм'Вст'В съ каза- 
ками, посланными на помощь ему. Снова появилась 
д-Ёятельность на перевозахъ по упомянутымъ р'Ёкамъ; 
начались сражен1я между русскими воинами и воз- 
ставшими племенами, находившими себ'В косвенную 
поддержку въ Ногайцахъ ^). Жители луговой сторо- 
ны не довольствовались невидимому своими усн'Ьха- 
ми въ отд'Ёльныхъ сражен1яхъ и простою поддержкою 
со стороны Ногайцевъ: они стремились усилить себя 
бол'Ёе р'Ёшительнымъ образомъ. Узнавъ о значеши 
Измаила мирзы въ ногайской орд'Б, они снарядили къ 
нему посольство, которое повезло ему подарокъ, сви- 
д'Втельствовавш1Й о ихъ усп'Вхахъ въ борьб'Ё съ Рос- 
С1ею: они послали ему досп'Вхъ, снятый съ русскаго 
боярина-воеводы, взятаго въ пл'Бнъ; при этомъ они 
просили его дать имъ на княжен1е старшаго своего 
сына Магметъ мирзу. Измаилъ отказалъ имъ, подъ 
тЪмъ предлогомъ, что на него собирается войною 
крымск1Й ханъ и, сл'Вдовательно, онъ самъ будетъ 
нуждаться въ сын'Ё.Получивъ съ этой стороны отказъ. 
Казанцы отправили одного изъ своихъ князей къ 
Юсуфу, съ просьбой дать имъ на княжен1е Али мир- 
зу, одного изъ своихъ сыновей »). Въ Москв-б очень 

») Ник. д. УП, 1553 г., 202 с. 
2) Вивд. 29 ч. 106—107, 115 ее. 
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хорошо знали враждебное настроен1е ногайскаго кня- 
зя, который й безъ того, быть можетъ, поддерживалъ 
возставшихъ противъ Росс1и Казанцевъ своими Но- 
гайцами. Эти обстоятельства, въ связи съ непргязнен- 
ными отношен1Ями Россш къ Крыму и къ Астрахани, 
которая сблизилась въ посл'Ёднее время съ ЮсуФОмъ 
и съ Крымомъ ^), побуждали московскаго царя къ 
р'Бшительному шагу, чтобъ выйти изъ тяжелаго по- 
ложен1я. 

Въ начал'Ё 1554 (октябрь мФсяцъ) въ Москву при- 
были послы отъ Измаила и отъ н'Ёкоторыхъ другихъ 
ногайскихъ мирзъ съ просьбою, ^чтобъ царь ихъ 
оборонилъ отъ Ямгурчея, царя астраханскаго, отпу- 
стилъ бы Дербыша царя, да ^послалъ свою рать и по- 
садилъ бы его въ Астрахань^, они же, съ своей сто- 
роны, об'Бщаются въ этомъ д'ёл'ё д'Ёйствовать по при- 
казан1Ю великаго князя ^). 

Не въ первый разъ Измаилъ въ своихъ сношен1ЯХъ 
съ царемъ хлопоталъ объ этомъ Д'ёл'ё. Астраханск1Й 
царевичъ Дербышъ былъ близк1Й родственникъ Из- 
маила мирзы и принадлежалъ къ татарскимъ служи- 
лымъ царевичамъ, число которыхъ на Руси увеличи- 
лось въ посл'Ёднее время. Около половины XVI сто- 
л'ЁТ1я (1548 г.) ногайск1е мирзы въ своихъ грамо- 
тахъ къ царю стали хлопотать о томъ, чтобъ цареви- 
ча Дербыша отпустили изъ Росс1И къ нимъ. Ц-ёлью 
Ногайцевъ было сд'Ёлать его царемъ въ Астрахани, 
чтобъ избавиться такимъ образомъ отъ врага въ со- 
с'Ёдств'Ё и усилить себя 8). Изъ Москвы отпустили 

') Вивл. 29 ч. 49—50. 101 ее. 

2) Ник. д. VII, 1554 г. (208 е.). 

») Вивл. 28 ч. 104, 107, 316—317 ее. 



*'*. 
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Дербыша, предварительно взявъ съ него клятву въ 
томъ, что ему, ^пришедъ въ Ногаи, царя и великаго 
князя другу другомъ быти, а недругу недругомъ, 
и у князя и у мирзъ д'Ёла царя и великаго князя бе- 
речи^ 0. Ногайцы впрочемъ скоро зам'Ётили, что имъ 
самимъ очень трудно овлад'Ёть Астраханью, ибо у 
нихъ не было ни судовъ, ни пушекъ, ни пищалей; 
поэтому они стали стремиться къ тому, чтобы до- 
стигнуть своей ц'Ёли при помощи Росс1и. Еще во вре- 
мя пребыван1я у нихъ царевича Дербыша Изманлъ 
мирза (1551 г. весною) въ своей грамот'Ь къ царю 
писалъ: ^вы бъ, Астрахань вз^въ, ему (Дербышу) 
дали^. Царь об'Ёщалъ въ сл'Ёдующемъ году исполнить 
его просьбу ^). Но подоспело казанское д-ёло, потре* 
бовавшее большихъ усил1Й со стороны царя и всего 
его вниманхя, и д'Вло Дербыша съ Астраханью на вре- 
мя было отложено. Дербышъ же, уб:Ьдившись въ не- 
возможности овлад'Бть Астраханью съ помощью Но- 
гайцевъ, возвратился въ Росс1Ю. Посл'ё завоеван1я 
Казани и присоединен1я царства къ Росс1И Измаилъ 
мирза въ грамотЪ къ царю (1553 г. дек.) съ настоя- 
тельност1ю возобновляетъ свое ходатайство о цареви- 
4*6 Дербыш'Ь и Астрахани, не смотря на старан1я астра- 
ханскаго царя Ямгурчея снискать Измайлово рас- 
положен1е и на его дружбу съ ногайскимъ княземъ 
Юсуфомъ 3). Въ начал'Ё сл'Ёдующаго года та же прось- 
ба отъ Измаила, съ присоединен1емъ еще прошен1я о 
защит'Ё его отъ астраханскаго царя Ямгурчея. Хотя 
Н'Ёкоторые воеводы съ частью русскаго войска и бы- 



1) 1Ыа. 116 с. 

») 1Ыа. 229, 283, 288 ее. 

5) 1Ь. 29 ч. 101, 107, 110-111 е. 
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ли въ это время заняты усмиренЕомъ возставшаго на- 
селен1Я въ ново-присоединенномъ царств'В, но дви- 
нуть н'Ёсколько отрядовъ, чтобы попытаться овлад'Вть 
съ помощью Ногайцевъ Астраханью, Росс1и еще мож-* 
но было безъ особенно большихъ усил1Й. Но въ Мр- 
стъЪ пожелали воспользоваться этимъ случаемъ для 
того, чтобъ избавиться отъ князя ЮсуФа, который 
почти постоянно относился непр1ЯЗненно къ Р0СС1И, 
а въ посл'Вднее время сблизился даже съ ея врагами и 
держалъ у себя въ оковахъ русскаго посла. Въ Мо- 
скв'Ь знали давно, что ЮсуФъ не пользуется большимъ 
авторитетомъ среди Ногайцевъ; знали, сверхъ того, 
о посл'Ёднихъ стодкновен1яхъ между Юсуфомъ и Из- 
маиломъ, и о томъ, что первый не разъ собирался въ 
походъ на Росс1Ю, а п6сл'&дн1Й своимъ вл1ян1емъ въ 
орд'Ё разстраивалъ эти предпр1ЯТ1я; поэтому въ Мо- 
скв'Ё были уверены, что ^великая нелюбка^ 1), суще- 
ствовавшая прежде между ними, не могла за это вре- 
мя исчезнуть, и царь р'Ёшился въ настоящемъ слу- 
ча'Ё воспользоваться Измаиломъ, его вл1ян1емъ и си- 
лою въ орд'Ё, чтобъ избавиться отъ враждебнаго Рос- 
С1И князя ЮсуФа. Посламъ Измаила отъ имени царя 
объявили соглас1е на его просьбу, но при этомъ при- 
бавили, что Измаилъ мирза, кром'Ь помощи при завое- 
ван1и Астрахани, обязанъ, посл'Ь возведен1Я Дербыша 
на астраханск1Й престолъ, пойти на своего брата Юсу- 
Фа, который государю ^не прямитъ и безчествуетъ 
его пословъ^ ^). 

Не смотря на вл1ян1е между Ногайцами родоваго 



1) Вивл. 28 ч. 327 с. 

») Ник. л. VII, 1554 г. (209 с). 
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старейшинства, большое 8начен1е у нихъ им'Ьли так- 
же и личныя свойства лица, занимавшаго то или дру- 
гое положен1е въ орде. Они сами въ своихъ грамо- 
тахъ къ царю высказывались объ этомъ такимъ обра- 
зомъ: ^и то бываетъ, что большой братъ въ меньший- 
стьЪ живетъ, а меньшой братъ въ большинств'Ё быва- 
етъ^ 1). Власть и авторитетъ князя завис1Бли во мно- 
гомъ отъ качествъ лица, занимавшаго этотъ выдаю- 
Щ1ЙСЯ посреди Ногайцевъ постъ. Бывали князья, ав- 
торитетъ которыхъ былъ до того незначителенъ, что, 
наприм'Ёръ, пастбища, предназначаемыя для улусовъ 
князя, вытравливали мирзы, не обращая на него вни- 
ман1я, всл1Бдств1е чего собственныя д'ёти князя и ка- 
рач1И, разсердившись, покидали его. Такому князю 
даже на съ'ёздъ трудно было созвать мирзъ и карач!- 
евъ, потому что н'Ёкоторые улусы и мирзы совсЁмъ^не 
гляд'Ёли на князя^ з). Подобнымъ малоавторитетнымъ 
въ ногайской орд'Ё княземъ былъ, между прочимъ, 
Юсуфъ. Петръ Тургеневъ, одинъ изъ наблюдатель- 
ныхъ русскихъ пословъ, отправленный спешально къ 
Юсуфу, доносилъ (1551 г.), что у этого князя ^прав- 
ды никакъ н^тъ д'Ёти его и орда вся не слуша- 

етъ^ '). Этимъ, по всей в'Ёроятности, обусловливается 
большое вл1яп1е и значен1е въ орд'Ё ЮсуФова брата, 
Измаила мирзы, съ которымъ сносился самъ турец- 
К1Й султанъ н расположен1Я котораго добивался со- 
юзникъ ЮсуФа, астраханск1Й царь Ямгурчей, быв- 
Ш1Й во вражд'Ё съ Росс1ею и въ союз'ё съ крымскннъ 
ханомъ, отъ котораго онъ получалъ пушки. Прш по- 



^) Вивл. 28 ч. 184 с. (Слова Уразлы нжрзы). 
») П>. 27 ч. 277—289 ее. 
5) 1Ь. 28 ч. 253 е. 
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добныхъ-то услов1яхъ заключенъ былъ въ Москв'В 
союзъ съ Измаиломъ, его д'ётьми и племянниками ^на 
всЁхъ недруговъ царя и великаго князя^ 0. 

Астраханское царство, какъ мы видели, походило 
во многомъ на Казанское: тотъ же народъ, то же 
преобладающее занят1е жителей, та же религ1я и такая 
же многочисленная аристократ1я, только съ сравни- 
тельно меньшимъ числомъ подчиненныхъ ей черныхъ 
людей *). Астраханское царство было повидимому го- 
раздо слаб'Ёе Казанскаго; это можно видЪть уже изъ 
той легкости, съ которою соседи ея въ разное время 
завладевали городомъ Астраханью. Такъ, мы знаемъ, 
что въ 1523 году Астраханью овлад-Ёлъкрымскхй ханъ 
Магмётъ-Гйрей въ союз'ё съ ногайскимъ княземъ Ма- 
маемъ; въ 1532 году ею завлад-Ёли Черкасы и возве- 
ли на престолъ своего претендента; въ 1538 году ее 
захватили Ногаи, изгнали астраханскаго царя и про- 
возгласили царемъ своего кл1ента ^). Въ подобныхъ 
случаяхъ цари всего чаще покидали городъ и б'Ёг- 
ствомъ спасали свою жизнь и свободу. 

Сношен1я астраханскихъ царей съ Росо'ею начи- 
наются еще со второй половины XV стол^тхл; по сви- 
детельству людей того времени, они, кроме незначи- 
тельной торговли, имели въ виду главнымъ образомъ 



^) Вивл. 28 ч. 260, 265 с; 29 ч. 49 и 107 ее. Ник. д. VII, 1554 г. 
(209-210 с). 

*) Отношен1е знатныхъ и богатыхъ къ б'Ьднымъ въ это вре- 
мя въ Астрахани было приблизительно сл'Ьдующее: князей и 
иирзъ около 500 челов'Ькъ, а черныхъ людей около 10,000. 
(Ник. л*т. УИ, 1554 г., 225 е.). 

2) Гербершт. 114 с. П. с. л. т. VIII, 1523 и 1532 гг. Вивл. 
28 ч. 229 с. Ист. Карамаива VI]I, 19 с. прим. 22. 
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подарки, которые въ подобныхъ случаяхъ ве^нк^й 
князь М0СК0ВСК1Й вручалъ астраханскому оос^у ^). 
Воосл'Ёдствш сношен1яастраханскихъ царей съ Моск- 
вою получаютъ характеръ полнтнчесБ1Й: Астрахань 
находилась въ соседстве съ крымскою ордою и сопри- 
касалась съ Казанью, поэтому общность ннтересовъ 
побуждала иногда Росс1ю вступать въ переговоры съ 
астраханскими царями противъ Гнреевъ, уснлеи1б 
которыхъ было одинаково невыгодно какъ Россш, 
такъ и Астрахани. Астраханск1е царевичи являлись 
въ Москву н поступали зд'Ьсь на службу, увеличивая 
собою такимъ образомъ число служилыхъ царевичей 
татарскихъ на Руси и укрепляя связь между Москвою 
н Астраханью *). Л-Ьтомъ 1551 года, когда въ Казани 
царствовалъ Шигъ-Алей, какъ руссквй прнсяжникъ, 
въ Москву прибылп послы отъ астраханскаго царя 
Ямгурчея (князь Пшимъ съ товарищи), и отъ имевм 
своего повелителя ^билн челомъ царю^ чтобъ царь по- 
жаловалъ, вел-Блъ себ-Ь служнти со юртомъ н жаловалъ 
бы его, какъ п Шнгъ-Алея царя н нныхъ царей, кото- 
рые ему служатъ^. Всл'1^дств1е этого государь въ сл-Ь- 
дующемъ же году отправнлъ въ Астрахань вм'1^сгЬ съ 
Ямгурчеевыми послами своего посла ^вид'1^ти царевн 
Ямгурчеевы правды^ н привести астраханскаго царя 
и его землю къ прнсяг'Б на верность Росс1и '). Немно- 
го впрочемъ правды пришлось вид1^ть русскому послу 
у царя Ямгурчея въ Астрахани: его не пустили обрат- 



3) Бшбл. шшостр. пшсат. Ц Коштаркшк 91 с 

*) КрогЪ ШшгЪ'Алея ■ Дербыша^ в> 1^1 году вр!%халъ въ 
Росс1Ю ва службу астрахакскИ щареввчъ Ежвгер^ь (Нжк. ж. 
Т11, 1^3 г. 37 с). 

<) Нвк. л. ПЦ 1^1 в 1Ь$:1 гг. (89--9в с.)- 
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но, а задержали зд'ёсь, сперва подъ т'Вм'Ь^юэдлогомъ, 
что на ВолгЪ неспокойно, происходятъ р^^и, а позд- 
н'&е безъ всякаго предлога. 

Въ самый годъ завоеван1Я Казани (май 1552 г.), 
пр1'Ёхалъ въ Москву къ царю на службу царевичъ 
Кайбула, сынъ прежняго астраханскаго царя (Акку- 
бека), который былъ съ Росс1ею въ хорошихъ отно- 
шешяхъ. Царь принялъ его милостиво, позволилъ ему 
жениться на Шигъ-Алеевой племянниц'Ё и далъ ему 
въ помЪстье городъ Юрьевъ съ данью ^), ПослЪ этого 
Ямгурчей т'ЁснЪе сблизился съ крымскимъ ханомъ и 
Юсуфомъ и сталъ окончательно во враждебное отно- 
шен1е къ Росс1И. Царю нельзя было бол'Ёе медлить, 
ибо Ямгурчей не только не сдержалъ своего об'Ёща- 
Н1Я по своему челобитью, но даже ограбилъ русскаго 
посла. Государь р'Ёшился ^за свою обиду и срамоту^ 
отправить въ Астрахань царевича Дербыша вм'Бст'ё 
съ русскимъ войскомъ и воеводами (1554 г.). Л'Вто- 
пись прибавляетъ при этомъ любопытное изв'Ёстхе, 
будто царь вспомнилъ въ этомъ случа'Ё и о своемъ 
нрав'Ё на этотъ городъ, потому что Астрахань ,,древ- 
нее отечество^ его, которою влад'Ёли предки царя подъ 
именемъ Тмуторокани. 

Дербышу и русскимъ воеводамъ поручено было 
сойтись въ 1юн'Ё съ Измаиломъ мирзою противъ пере- 
волоки, откуда они должны были вм'Бст'ё пойти на 
Астрахань, чтобы тамъ д'Ёйствовать сообща. Но союз- 
ники не соединились между собою, ибо, когда Рус- 
<^К1е съ царевичемъ Дербышемъ явились (въ 1юн'&) на 
переволоку, Измаилу въ то время было уже ^не до 



1) Ник. 1. VII, 155^^ г. (102 с.) Вввд. 28 ч. 335 с. 
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Астрахашй^до! себя^, по его словамъ. Д'&ло въ томъ, 
что Измаи$Ш1ирза, получивъ изв'Ёстте о заключенш 
договора между своими послами и царемъ, отправился 
съ дЪтьми и преданными ему мирзами на своего брата 
ЮсуФа князя. Тотъ, въ свою очередь, в'Ёроятно, пре- 
дупрежденный, ожидалъ его съ своими д'ётьми и мир- 
зами, и они такимъ образомъ простояли на коняхъ 
другъ противъ друга три недели, Въ это время жъ 
нему прибылъ посолъ отъ царя съ изв'Ёщен1емъ, чтобъ 
онъ сп'Ёшилъ къ переволок'Ё для соединенгя съ Дер- 
бышемъ и русскими войсками ^) Силы Астраханскаго 
царства оказались, къ счастхю, до того незнач>итель- 
ными, что высланныхъ войскъ (30,000) было даже 
слишкомъ достаточно, чтобъ овладеть его. Русскимъ 
воеводамъ пришлось выдержать ли'шь небольшое сра- 
жен1е съ отрядомъ, посланнымъ Ямгурчеемъ для раз- 
в'Ёдывашя о непр1ятел'Б. Сама Астрахань, покинутая 
своимъ царемъ, не оказала ни малъйшаго сопротивле- 
Н1Я, и Ру секте заняли её свободно. Астрахансв1Й царь, 
узнавъ о прибытги русскаго войска, убЪжалъ безъ ера- 
жен1я, и воеводы, посланные на его станъ, не были въ 
С0СТ0ЯН1И настигнуть его. Астраханское войско боль- 
шею част1Ю разбежалось въ разныя стороны; царское 
семейство попалось въ пл'ёнъ; пушки и пищали очу- 
тились также въ русскихъ рукахъ. Воеводы, согласно 
своему наказу, посадили на астрахансшй престолъ 
царевича Дербыша, а пойманныхъ въ разныхъ м'&е- 
тахъ Астраханцевъ привели, по ихъ желан1Ю, къ при- 
сяг'Ё. Посл'Б этого и вельможи астраханск1е (княэья, 
мирзы и уланы) присягнули вм'ёст'ё съ простыми людь- 
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ми ^на томъ, что имъ царю и великоцУ-Йую и Дер- 
бышъ-Алею царю служити прямо и п^Р^-^ русск1Й 
весь отдати, откуда ни веденъ и въ которой ни буди 
орд'Ё купленъ^; посл'Б же Дербыша, кого имъ изъ 
Москвы назначать царемъ, ^тотъ имъ любъ^. Самъ 
Дербышъ обязался посылать въ Москву ежегодно 
^40,000 алтынъ и три тысячи рыбъ; кром'Ё того, вели- 
1№княжеск1е рыболовы получили право ловить рыбу 
отъ Казани до моря ^безданно и безъявочно^ вм'1^ст'В 
съ астраханскими ловцами ^). 

Около этого времени Росс1Я избавилась также отъ 
своего стараго недоброжелателя — ногайскаго князя 
ЮсуФа. Борьба Измаила съ Юсуфомъ проходила раз- 
ныя Фазы. Мы оставили ихъ стоящими другъ противъ 
друга во глав'Б своихъ приверженцевъ; при посред- 
ств'Ё мирзъ они помирились было на этотъ разъ, но не 
надолго; скоро между ними снова началась борьба, 
въ которой ЮсуФъ одержалъ верхъ надъ своимъ бра- 
томъ. Но Измаилъ не упалъ духомъ, а собрался съ 
союзными ему мирзами и, в'Ёроятно, не безъ русской 
помощи, разбилъ ЮсуФа, который погибъ при этомъ 
вм'Ёст'Ё со многими изъ своихъ родственниковъ; д'Бти 
же его вм'ЁстЪ съ приверженцами принуждены были 
<;пасать свою жизнь 6'ёгствомъ. Война между братьями 
велась съ большимъ ожесточен1емъ. Русскхй посолъ, 
находивш1Йся у ЮсуФа въ пл'Ёну, свид'Ётельствуетъ, 
что въ этой борьб'Б съ об'Ёихъ сторонъ легло Ногай- 
цевъ ^многое множество, какъ и стала орда ногайская 
такого падежа не бывало надъ ними^. По окончан1и 
войны (1555 г. Фев.), въ Москву прибыли послы отъ 
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Астрахануа-^др^ себя^, по его словамъ. Д'ёло въ томъ, 
что Измаил^^мирза, получивъ изв'Ёстте о заключена 
договора между своими послами и царемъ, отправился 
съ д'Ётьми и преданными ему мирзами на своего брата 
ЮсуФа князя. Тотъ, въ свою очередь, в'Ёроятно, пре- 
дупрежденный, ожидалъ его съ своими д'Ётьми и мир- 
зами, и они такимъ образомъ простояли на коняхъ 
другъ противъ друга три недели. Въ это время къ 
нему прибылъ посолъ отъ царя съ изв'Ёщен1емъ, чтобъ 
онъ сп'Ёшилъ къ переволок'Ё для соединенгя съ Дер- 
бышемъ и русскими войсками ^) Силы Астраханскаго 
царства оказались, къ счастхю, до того незнач>итель- 
ными, что высланныхъ войскъ (30,000) было даже 
слишкомъ достаточно, чтобъ овлад'Ёть его. Русскимъ 
воеводамъ пришлось выдержать ли'шь небольшое сра- 
жен1е съ отрядомъ, посланнымъ Ямгурчеемъ для раз- 
в'Ёдыван1я о непр1ятел'Б. Сама Астрахань, покинутая 
своимъ царемъ, не оказала ни малЪйшаго сопротивле- 
Н1Я, и Русск1е заняли её свободно. Астраханск1Й царь, 
узнавъ о прибыт1п русскаго войска, убЪжалъ безъ сра- 
жен1я, и воеводы, посланные на его станъ, не были въ 
С0СТ0ЯН1И настигнуть его. Астраханское войско боль- 
шею част1ю разбежалось въ разныя стороны; царское 
семейство попалось въ пл'ёнъ; пушки и пищали очу- 
тились также въ русскихъ рукахъ. Воеводы, согласно 
своему наказу, посадили на астрахансшй престолъ 
царевича Дербыша, а пойманныхъ въ разныхъ м^с- 
тахъ Астраханцевъ привели, по ихъ желан1Ю, къ при- 
сяг'6. Посл'Ё этого и вельможи астраханск1е (князья, 
мирзы и уланы) присягнули вм'ёст'ё съ простыми людь- 
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ми ^на томъ, что имъ царю и великов1^^|й9|ю и Дер- 
бышъ-Алею царю служити прямо и Е1^рЕ^ русск1Й 
весь отдати, откуда ни веденъ и въ которой ни буди 
орд'Ё купленъ^; посл'ё же Дербыша, кого имъ изъ 
Москвы назначать царемъ, ^тотъ имъ любъ^. Самъ 
Дербышъ обязался посылать въ Москву ежегодно 
/40,000 алтынъ и три тысячи рыбъ; кром'Ё того, вели- 
гокняжеск1е рыболовы получили право ловить рыбу 
отъ Казани до моря ^безданно и безъявочно^ вмЪстЪ 
еъ астраханскими ловцами ^), 

Около ВТОГО времени Росс1я избавилась также отъ 
своего стараго недоброжелателя — ногайскаго князя 
ЮсуФа. Борьба Измаила съ Юсуфомъ проходила раз- 
ныя Фазы. Мы оставили ихъ стоящими другъ противъ 
друга во глав'Ё своихъ приверженцевъ; при посред- 
ств'Ё мирзъ они помирились было на этотъ разъ, но не 
надолго; скоро между ними снова началась борьба, 
въ которой ЮсуФъ одержалъ верхъ надъ своимъ бра- 
томъ. Но Измаилъ не упалъ духомъ, а собрался съ 
союзными ему мирзами и, в'Ёроятно, не безъ русской 
помощи, разбилъ ЮсуФа, который погибъ при этомъ 
вм'Ёст'Ё со многими изъ своихъ родственниковъ; д'ёти 
же его вм'ЁстЪ съ приверженцами принуждены были 
спасать свою жизнь б'Ёгствомъ. Война между братьями 
велась съ большимъ ожесточентемъ. Русск1Й посолъ, 
находивш1Йся у ЮсуФа въ пл-Ьну, свидФтельствуетъ, 
что въ этой борьб'Ё съ об'Ёихъ сторонъ легло Ногай- 
цевъ ^многое множество, какъ и стала орда ногайская 
такого падежа не бывало надъ ними^. По окончан1и 
войны (1555 г. Фбв.), въ Москву прибыли послы отъ 
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ми вско^ЙЙ^на лошадей и спастись бъгствомъ ^). Та- 
кимъ с(ошШкъ племянники восторжествовали надъ 
дядею. Но торжество Юнуса продолжалось недолго. 
Измаилъ, в'Ёроятно, усп'Ёлъ получить помощь, кото- 
рую послали ему изъ Росс1и и сталъ всл'Ёдств1е этого 
сильн'Ве; Дербышъ же, союзникъ Юнуса, не смотря на 
довольно значительную помощь изъ Крыма *)^ 7^^^ 
жалъ изъ города со всеми своими АстраханцамИгоЦк 
^^^ одной в'Ёсти, что на него идетъ русская рать. Началь- 
никъ русскаго отряда, прибывши съ войскомъ въ 
Астрахань, долженъ былъ настоятельно уговаривать 
астраханскаго царя и его подданныхъ возвратиться 
обратно въ городъ. Поэтому Измаилу съ помощью 
Росс1и, а также своихъ д'Ётей и племянниковъ не стои- 
ло, должно быть, большего труда одержать верхъ надъ 
своими противниками и лЪтомъ того же года снова 
сд'Ёлаться княземъ въ ногайской орд'Ё ^). 

Дербышъ хотя и оставался царемъ въ Астрахани, но 
въ Москв'Ё не могли обманываться относительно его 
чувствъ: съ самаго начала уже было ясно, въ какую 
сторону склоняются симпатш этого данника. Дербышъ 
сознавалъ себя слишкомъ магометаниномъ и татар-, 
скимъ царевичемъ, чтобы быть во вражд'В со своимъ 
единов'Ёрнымъ и единоплеменнымъ сосёдомъ, крым- 
скимъ ханомъ, и оставаться постояннымъ данникомъ 
отдаленнаго христ1анскаго государя среди своихъ 
мусульманскихъ подданныхъ. Поэтому онъ поста- 
рался завязать дружеск1я сношен1я съ Брымомъ, при* 



1) Вивл. 29 ч. 158-162, 182—186 ее. 
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ЧТО Дербышъ въ этомъ случае соедини лс^^зУ^ЮсуФО- 
выми д'Ётьми, которыя разбили Ямгурче^Р^^Ш^Д^въ, 
а Дербышъ за это перевезъ ЮсуФовыхъ дътеЙ съ ихъ 
союзниками чрезъ Волгу, на Измаила, не смотря на 
сопротивленге этому со стороны его, Тургенева; онъ 
же ув'Ёдомлялъ царя о томъ, что Дербышъ взялъ къ 
^въ калги^ царевича изъ Крыма и ссылается съ 
[искимъ ханомъ 9* 

Получивъ это изв'Ёст1е, царь ПОСП'ЁШИЛЪ ув'Ёдомить 
объ этомъ Измаила князя и вел'Ёлъ отряду русскихъ ^ь^1^ 
войскъ посп'Ёшить на Волгу, чтобы стоять тамъ и 
охран-ать отъ непртятелей астраханск1Й и друг1е пе- 
ревозы; при этомъ Измаилу послали 50 челов'Бкъ 
стр'Ёльцовъ и 30 челов'Ёкъ пищальниковъ. Но помощь 
не могла посп'ёть в6 время, потому что уже въ 1ЮН'ё 
въ Москву пришла грамота отъ посла, отправленнаго 
къ Измаилу, въ которой посолъ изв'Ёщалъ государя, 
что Дербышъ Тургенева ^выслалъ вонъ изъ Астраха- 
ни^, и что ЮсуФОвы д'Ёти съ своими приверженцами 
сперва овлад'Ёли городомъ Сарайчикомъ, а 30-го мая 
пришли на своего дядю. Измаилъ самъ сомн'Ёвался въ 
возможности одержать верхъ надъ своими противни- 
ками; это можно вид'Ёть изъ того, что онъ сов'Ётовалъ 
русскому послу, находившемуся въ это время у него, 
живымъ не даваться въ руки враговъ, ^чтобъ тайное 
слово государя явно не было^. Вскор'Ё Измайловы 
противники напали на него и заставили его съ д'ёть- 
ми и немногими людьми б'Ёжать. Поб1Бдители овлад'Ёли 
ордою, княжескими улусами и вс^мъ имуществомъ 
Измаила. Русск1й посодъ едва усп^лъ съ своими людь- 
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однаво Р|||йи выслать довольно значительный отрядъ 
на Вод|^^ъ поручен1емъ его предводителю беречь 
Астрахгаь^адзирать за царемъ Дербышемъ и охра- 
нять перевозы на ВолгФ. Въ ноябр'Ё сл'бдующаго года 
(1556) въ Москву прибылъ изъ Астрахани Петръ 
Тургеневъ вм-Ьст* съ другими Русскими и посломъ 
отъ царя Дербыша. Тургеневъ передавалъ, что Дербыш'к 
ссылается съ Крымомъ и т'Ёсн'Ёе соединился съ Юсу]|^ 
Фовыми сыновьями. Теперь уже было ясно, что даль- 
ше оставлять это д'бло въ такомъ положен1и не сл'ё- 
дуетъ. Такой оборотъ д'Ёла особенно долженъ былъ 
безпокоить царя въ настоящее время, когда отноше- 
Н1Я Росс1и къ Крыму были натянуты, а возстан1е въ 
Казанской области, не смотря на усил1е правитель-' 
ства, не уменьшалось. 

Зимою 1556 года (нояб. — дек.) прибыли въ Москву 
ногайсте послы отъ князя Измаила и отъ н1&которыхъ 
вл1ятельныхъ въ орД'Ё мирзъ съ грамотами и челоби- 
Т1емъ, ^чтобъ ихъ государь оборонилъ отъ Дербыша 
и учинилъ бы въ Астрахани своихъ людей, такъ же, 
какъ и въ Казани, потому что онъ не прямитъ вели- 
кому князю и имъ под'блалъ нужи велив1я^ О* Всл'Бдъ 
за этимъ явился и другой посолъ отъ Измаила съ гра- 
мотою, въ которой онъ подтверждалъ Тургеневское 
изв'Бст1е о союз'Ё (^братств'6^) Дербыша съ крымскимъ 
ханомъ и съ враждебными Измаилу мирзами. Въ по- 
сл1&дней Измайловой грамот'В можно зам'Втить н'ёкото- 
рое съ его стороны сомн'бш'е относительно того, не 
склоненъ ли государь къ сближен1Ю съ мирзами, не- 
пр1язненными ему. Измаилъ въ посл'бдней грамоп^ 
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иявъ къ себ-б на службу крыискаго царо||^, потомъ 
онъ ухватился за первый, представивш1НшЬ|1у слу- 
чай, чтобы усилить себя союзомъ съ Ю^мпвыми сы- 
новьями, въ надежд'Ё на ихъ торжество вадъ княземъ 
Измаиломъ. Парализовать же Россш могъ об'Вщать 
€му крымск1Й ханъ, который въ это время (прибли- 
зительно л'Ётомъ 1555 г.) задумывалъ походъ на Мо- 

'^кву. Чтобы предпр1ЯТ1е лучше удалось, ханъ въ 
конисЬ мая прислалъ въ Москву вмЪст'ё съ русскимъ 
носломъ своего гонца и писалъ царю о своемъ жела- 
Н1И быть съ Росс1ею въ дружб'Ё, для чего будто бы онъ 
уже отправилъ своего посла. Поступалъ онъ такимъ 

^ образомъ, по всей в'броятности, для того, чтобы обна- 
дежить царя, дабы не было предпринято никакихъ 
м'Ёръ на случай ханскаго вторжен1Я. Предъ самымъ 
походомъ ханъ распустилъ слухъ, что идетъ на пяти- 
горскихъ Черкесовъ, которые незадолго предъ этимъ 
вступили въ подданство Росс1И, а на самомъ д^л'& съ 
60,000 войскомъ вторгнулся въ русскхе пред'Ёлы. Но 
усп'Ьхъ предпр1ят1я далеко не соотв'Ьтствовалъ ожи- 
дашямъ хана и его приготовлентямъ. Въ Москв'6 хо- 
рошо знали давн1Й обычай крымскаго царя ^инуды 
лукъ натянуть, а инуды стрелять'' ^): поэтому ханъ 
не засталъ врасплохъ Русскихъ, которые собра- 
лись довольно скоро и подъ начальствомъ царя на- 
правились къ ТулИ. Когда крыиск1Й ханъ, который 
былъ уже ослабленъ сражен1емъ съ русскимъ отря- 
домъ, посланнымъ было на помощь пятигорскимъ Чер- 
кесамъ, узналъ объ этомъ двияен1и царя, то поспК^ 
шилъ возвратиться домой. Эти событ1я не пом'&шалн 




1) Сказ. кн. Курбскаго I, гд. III, 61 с. 
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мощь къ 1Ц>торому уже явился отъ Ногайцевъ царе-* 
Бичъ вм'Ёст'Ё съ ногайскимъ войскомъ. Чрезъ Н'ЁСБОЛЬ^ 
ко дней прибылъ и гонецъ изъ Астрахани отъ рус* 
скаго посяа, который съ волжской переволоки подроби 
но ув'Ёдомлялъ, какъ онъ со своими людьми защищал- 
ся ^въ маломъ город'Ё у Волги^ противъ изм'&нившаго 
Дербыша и Астраханцевъ, но наконецъ принуждеш 
былъ уйти вверхъ по Волг'Б на судах^. При подб1р^ 
ныхъ услов1яхъ медлить было нельзя; поэтому въ 
Москв'Ё посп'Ёшили отпустить Изма'идова посла съ 
в'бстью, что русское войско на дняхъ выступитъ къ 
Астрахани. Для подкр:Ьплен1я же Измаила подъ Астра- 
ханью отпустили съ его цосломъ 50 челов'бкъ пищаль- 
никовъ, да полемъ послано было на Волгу 500 каза^ 
ковъ подъ начальствомъ атамана Ляпуна Филимоно- 
ва ^). Въ томъ же м'Ёсяц'Ё отправлено было на Астра- 
хань и главное русское войско, состоявшее преиму- 
щественно изъ стр'Ёльцовъ. Дербышъ съ своей сторо- 
ны тоже старался приготовиться къ войн'ё съ Россхею: 
уже весною крымск1Й ханъ прислалъ ему для защиты 
пушекъ и отрядъ войска въ 1000 челов'Ькъ, въ составъ 
котораго входило и 300 янычаръ съ пищалями. Ш 
немного сопротивлешя оказалъ Росс1и посл'бдн1Й царь 
астраханск1Й. Когда Русскхе подошли къ Астрахани, 
то опять нашли городъ пустымъ: царь и его поддан- 
ные б'бжали изъ города, такъ что русск1я войска сво- 
бодно заняли Астрахань, укр-Бпили её и утвердили 
за Росс1ею. Оказалось, что еще до прихода русскаго 
войска приходилъ на Астрахань атаманъ Ляпунъ съ* 
казаками, который побилъ и пл'Внилъ зд'ёсь множество 



^) Ник. л. VII, 1556 г. Сказ, князя Курбскаго I, гл. Ш, в7 с. 
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и9Стояте^ьно проситъ царя прислать рав^ю весною 
русское войско на Астрахань, предупрехсдая при 
9томъ, что если такимъ образомъ не будетъ поступле- 
но, то Астраханцы съ царемъ Дербышемъ ^на л'Вто 
пристанутъ къ Крыму^. На случай же предположен1я, 
^что Астрахани безъ царя и безъ Татаръ нельзя бы- 
ж^, Измаилъ сов'Ётуетъ сд'&лать царемъ служилаго 
^траханскаго царевича Кайбулу ^). Опасен1Я Измаи- 
ла относительно расположен1Я царя къ Юнусу съ то- 
варищами были напрасны. Въ Москв'ё, конечно, не 
могли колебаться между испытанною в'&рност1ю Из- 
маила и Юнусомъ, отецъ котораго большею част1Ю 
былъ непр1язненъ Москв'ё и даже былъ убитъ отчасти 
въ угоду царю, о чемъ, разумеется, не могъ не знать 
Юсуфовъ сынъ. Поэтому царь посп'бшилъ успокоить 
Измаила грамотою, которою ув'Ёдомлялъ его, что вес- 
ною пошлетъ большое войско, чтобы покончить съ 
Астраханью; при этомъ об'Ёщалъ также и ему послать 
200 стр'Ёльцовъ. Дербышъ между т'Бмъ р'Ёшился от- 
крыто выступить противъ Росс1и: онъ соединился съ 
крымскимъ ханомъ и съ д'Бтьми ЮсуФа и принудилъ 
московскаго посла вм'ёст'ё съ другими Русскими, на- 
ходившимися въ Астрахани, уйти. Обо всемъ этомъ 
Измаилъ далъ знать царю, при чемъ ув'Бдомлялъ его, 
что самъ онъ пошелъ на Астрахань, и просилъ посп'Б- 
шить присылкою русскаго войска. Въ это время въ 
Москву пришло изв'Вст1е изъ Казани, что арск1е и 
побережные люди, незадолго передъ т'Вмъ изъявивш1е 
свою покорность, снова возмутились и сносятся съ 
луговымъ сотнымъ княземъ Мамичъ-Берд'&емъ, на по- 



'^ 



1) Вввл. 29 ч. 209—211. 
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мощь къ црторому уже явился отъ Ногайцевъ царе- 
Бичъ вм'Ьст1^ съ ногавсквмъ войскомъ. Чрезъ н'Ьскоа- 
ко дней прибылъ и гонецъ изъ Астрахани отъ руе* 
скаго посжа, который съ волжской переволоки подроб- 
но ув'Ьдомлялъ, какъ онъ со своими людьми защищал- 
ся ^въ маломъ город'Ь у Волги^ противъ изм1&нившаго 
Дербыша и Астраханцевъ, но наконецъ принуждеп 
быль уйти вверхъ по Волг1& на судах^. При подо^ 
ныхъ услов1яхъ медлить было нельзя; поэтому въ 
Москв'Ь посп'Ёшили отпустить Измайлова посла съ 
в'Ёстью, что русское войско на дняхъ выступитъ къ 
Астрахани. Для подкрФплен1я же Измаила подъ Астра- 
ханью отпустили съ его посломъ 50 челов'Вкъ пищаль- 
никовъ, да полемъ послано было на Волгу 500 каэа- 
ковъ подъ начальствомъ атамана Ляпуна Филимоно- 
ва О- 1^'ь томъ же м'Всяц'Ь отправлено было на Астра- 
хань и главное русское войско, состоявшее преиму- 
щественно изъ стр'Вльцовъ. Дербышъ съ своей сторо- 
ны тоже старался приготовиться къ войн'В съ Росс1ею: 
уже весною крымск1Й ханъ прислалъ ему для защиты 
пушекъ и отрядъ войска въ 1000 челов'Вкъ, въ составъ 
котораго входило и 300 янычаръ съ пищалями. Но 
немного сопротивлешя оказалъ Росс1и последней царь 
астраханск1Й. Когда Русск1е подошли къ Астрахани, 
то опять нашли городъ иустымъ: царь и его поддан- 
ные б'Вжали изъ города, такъ что русск1я войска сво- 
бодно заняли Астрахань, укр'1^пилн её и утвердили 
за Росс1ею. Оказалось, что еще до прихода русскап^ 
войска приходилъ на Астрахань атаманъ Ляпунъ съ 
казаками, который побилъ и плФнилъ зд1Ьсь множество 



^) Нкж. л. VII, 15&6 г. Сказ, квязя Еурбскаго I, гл. Ш, в7 с. 
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^ЮАей, почему жители и разб1&жалиеь изъ^^орода. Са- 
мого же Дербыша съ войскомъ Русск1б дишь послФ 
ооисковъ настигли въ двадцати верстахъ отъ Астра- 
хани. Зд'Ёсь Дербышъ, не взирая на поддержку Крым- 
цевъ и ногайскихъ мирзъ, иослъ н'Бсколькихъ сраже- 
нШ уже сталъ сноситься съ предводителемъ русскаго 
войска и просить о милости, говоря, ^что онъ госуда- 
^^р!) изм'Ёнилъ неволею^, при чемъ клялся возвратить- 
ся въ городъ вм'Ёст'Ё съ Астраханцами и служить го- 
сударю. Зам'Ёчательно со стороны Дербыша признанхе 
объ изм'ЁН'Ё Росс1и ^неволею"*; оно окажется север- • ^ 
шенно справедливымъ, если принять во вниманхе тЪ 
обстоятельства, въ которыхъ онъ находился и дод- 
женъ былъ д'Ёйствовать. Представитель магометанска- 
го царства, самъ царевичъ магометанск1Й, окружен- 
ный подданными магометанами, въ постоянныхъ сно- 
шен1яхъ съ СОСЕДНИМИ магометанскими царствами и 
ордами, онъ долженъ былъ оставаться в'Ёрнымъ дан- 
никомъ христ1анскаго государя, который жилъ до- 
вольно далеко отъ него! Свыше силъ его было удер- 
жаться при подобныхъ услов1Яхъ въ изв^стныхъотно- 
шен1яхъ къ Москв'Б и наблюдать интересы русскаго 
царя среди магометанскихъ общественныхъ союзовъ 
и между своими мусульманскими подданными. Поэто- 
му и теперь, не смотря на свою клятву поселиться 
снова въ Астрахани и оставаться вЪрнымъ Росс1и, 
онъ, должно быть, невольно поддался уб'Ёжден1ямъ 
своихъ магометанскихъ союзниковъ и не исполнилъ 
своего об'Ёщан1я. Но отъ Дербыша скоро отстали 
Юсуфовы сыновья; они помирились съ своимъ дядею 
и пошли войною на Дербыша, прогнали его въ г. Азовъ, 
а отобранныя пушки прислали Руескимъ въ Астра- 

л. 
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хань. Поел этого Астраханцы (^черные мтяш^) воа- 
враталась домой а умолалв ороствть ахъ, говора, что 
они вин оротввъ Руссввхъ ^неволей: водвлъ вхъ 
царь и вназа^. Воосл^дств1В ввилась въ Астрахань 
къ руссвашъ воеводамъ вназья, шнрзы, шейхи и ^всж 
чернь Астрахансвая зенла^ в присягнули Росс1и. Инь 
роздали острова и пашни ^по старинв^, еъ обазанно- 
СТ1Ю чернымъ людямъ платить ясави, вавъ платнлш' 
прежнимъ царямъ ^). 

ВмФсгЁ еъ присоединен1емъ Астрахани завязыва- 
ются сношен1я между Росс1ею а новымв ея сос1Ьдянн. 
Въ Астраханв же, вавъ в въ остальныхъ городахъ 
руссвихъ, водворян)тся воеводы, унравляющ1е ею по 
навазу, воторымъ снабжали ихъ въ мосвовсвомъ орм- 
казФ. Ввдно, царь р'Вшвлся на этотъ разъ повончмть 
съ Астраханью а не назначалъ туда болФе пнвавого 
царевича, находя это нзлншнимъ. Тольво позднее н 
лишь на воротвое время встръчаемъ въ Астрахани 
врымсваго цареввча Муратъ-Гирея. Но мосвовсвая 
политика пользуется имъ, какъ оруд1емъ, вовсе не 
относительно Астрахани, а по отяошен1Ю къ Ногай- 
цамъ и Крыму <). 



1) Нжж. л, VII, 1556—1557 гг. (269—287 ее). 

<) Арх. МшЕ. Ин. Д. Брынсж. д^м 1586 г. л. л. 13, 15 ж 26. 



ГЛАВА V. 

'ОлФдствхе завоеван1я Казани и Астрахани для Русскаго госу- 
дарства. Казанская аристократ1я и ея отношен1е къ русской 
власти; участ1е ея въ возстан1яхъ. Волга и ея значен1е во время 
возстан1Й. Появлен1е на ней новыхъ городовъ и ихъ значен1е. 
Духовенство и служилые люди въ новопр1обр'Ьтенной области. 
РаздФлъ и опись казавскихъ зеиель въ луговой и нагорной 
•сторонахъ. Поселен1е русскихъ людей въ Казанской области. 
Слободы, села, деревни и починки. Д'Ьятельность православ- 
наго духовенства. Правительственный и'Ьропр1ят1я. Русск1е 

крестьяне и туземцы. Выводы. 

Поел'Ё завоеван1я Астрахани устье Волги закре- 
плено было за Росс1ею, всл:Ьдств1е чего Волга стала 
окончательно р'Вкою Русскаго государства. Такимъ 
образомъ, все Поволжье отъ Казани до Астрахани со 
ВСЕМИ своими естественными богатствами, для земле- 
д'бльческаго и промысловаго занят1Й, стало достоян!- 
емъ русскихъ людей, которымъ до сихт» поръ открыть 
билъ лишь суровый сЁверъ и с&веровостокъ съ скуд- 
ною своею природою, куда поэтому преимуществен- 
но и двигались ^неписьмянные и нетяглые^ люди изъ 
русскаго общества, рубивш1е здесь вековые лФса и рас- 
чищавш!е пространства для жилищъ и для пашни. Они 
располагались иногда вдали отъ всякаго жилья и уго- 
Д1Й на местахъ, где ^отъ века не бывали дворы и паш- 
ми^, за чт({:отъ правительства получали на несколько 
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лЪтъ *) ^ьготы относительно уплаты податей, долговъ» 
самоуправленхя и пр. Почти до самаго завоеванхя Ка- 
зани русск1б люди принуждены были направляться 
въ бФдныя, негостепрхимныя и слабонаселенныя сё- 
веровосточныя страны ^). Всл'бдъ за присоединен!- 
емъ Казанскаго царства сюда возобновляется движе- 
те русскаго народа, прерванное и надолго остано- 
вленное татарскимъ нашеств1емъ. 

Завоеван1емъ Казани и утвержден1еиъ зд'Ьсь рус- 
свихъ воеводъ Казанское царство еще не было поко- 
рено окончательно. Это вид'ёли уже и н'Ёкоторые изъ 
сподвижниковъ царя по завоеван1Ю,но они для оконча- 
тельнаго утвержден1я етого края за Росс1ею предла- 
гали средство, едва ли по тогдашнему времени при- 
годное: оставаться на м'ёст'6 до весны со всЬмъ 
войскомъ, — войскомъ, состоящимъ изъ ПОМЁСТНЫХЪ 
людей, изъ которыхъ н'бкоторые еще предъ отпра- 
вленгемъ жаловались на продолжительность похода и 
выражали желанхе возвратиться домой ^). 

Съ существован1емъ Казанскаго царства были тФс- 
но соединены интересы слишкомъ многихъ людей^ 
чтобы съ ихъ стороны не было сд'Влано никакихъ по- 
нытокъ къ его во8етановлен1ю: трудно было имъ при- 
мириться съ т'Ёмъ состоян1емъ, которое выпало на 
ихъ долю въ Мосвовскомъ государств'В. Казанское 
царство удовлетворяло ихъ честолюб1Ю, давало имъ 
власть, вл1ЯН1е и значительный матер1альныя средства. 
Сдишкомъ долгое время знатные люди управляли въ 



.. *) Большею ч&етью встречается. десятнд:Ьтн1й.,<|][{0хъ. 

») А. А. Э. т. I, Л2Л« 210 и 235. А. И. т. I, ^^Р}»^ 147 и 310. 

^) Сказан, кн. Курб'скагб I, П. II, 47 с. Янк. л. ."{^0. 1552 г. 
(188).- .-:»:•■..■•• 




233 



Казани, слишкомъ были развиты ихъ честолюбивые 

инстинкты, чтобы они могли довольствоваться Т'ЁМЪ 

окромнымъ и маловл1ятельнымъ положен1емъ, которое 
они должны были занять при новомъ порядк'Ё вещей. 
При связяхъ и при ВЛ1ЯН1И, которыми они, по всей 
вероятности, обладали между инородческимъ населе- 
Н1емъ, имъ не особенно трудно было организовать 
возсташе въ стран'Ё, гд:Ь столько времени они упра- 
вляли и гд'Б, сл'Ёдовательно, вся администрац1я края 
находилась отъ нихъ въ зависимости. Въ возникшихъ 
въ скоромъ времени возстан1яхъ, на ряду съ казан- 
скими князьями и мирзами, д'&йствуютъ также выдаю- 
Щ1еся люди изъ инородцевъ, ^сотенные князья^ ^). 

Русок1е воеводы въ своей борьб'Б съ воаставшими 
особенное вниман1е обращали на князей, мирзъ и со- 
тенныхъ князей, какъ на руководителей возстан1я, 
почему и не щадили ихъ, а старались истребить пого- 
ловно. Между самими инородцами т'В, которые жела- 
ли возстановлен1Я спокойств1я въ своей стран'Б, тоже 
ловили возставшихъ начальниковъ, приводили къ рус- 
скимъ воеводамъ и умерщвляли ихъ предъ глазами 
носл'&днйхъ ""З. Эти возстан1я были усмирены лишь 
тогда, когда усил1ями русскихъ воеводъ ^извелися 
ВСЁ лучш1е казанск1е люди, ихъ князи, мирзы и каза- 



^) Сотенные князья были, кажется, и начальниками воло- 
стей; по крайней и'Ьр'Ь, н'Ёкоторыя волости прозываются име- 
нами отд'Ёльныхъ людей, называющихся при этомъ ссотенны- 
ми князьями>. Ник. л. УП, 1555 г. (227, 229 ее). 

*) Сохранивш1яся цифры убитыхъ ясно показываютъ много- 
численность знатиыхъ людей въ стран'Ь и ихъ силу. Такъ, 
осенью 1555 года убито было 1560 челов'Ькъ сименныхъ людей, 
князей и/кирзъ, да сотныхъ князей, да лучшихъ казаковъ>. 
1ЬЫет. ^^ 
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ки, которые лихо д^лали^; только послЪ этого ^чер- 
ные люди вс^Ь въ холопств'б и въ дани учинилися^ 1). 
Съ самаго начала возстан1я возставш1б старались 
укр'Ёпиться въ стран'Ё, имъ очень хорошо изв'&стной, 
Ч'&мъ, по сознан1Ю своихъ противниковъ, они ум'бли 
пользоваться съ большою для себя выгодою ^). Чтобы 
имЪть центръ, откуда бы можно было д'Бйствовать 
противъ Русскихъ, они построили себ'Б городъ на р. 
Меш'Ь; кром'В этого, повоздвигали для себя городки и 
въ другихъ м'Ьстахъ, почему-либо для нихъ важ- 
ныхъ *). Для своего усилен1я возставш1е вошли въ 
сношен1я съ Ногаями, отъ которыхъ получили въ по- 
мощь царевича съ небольшимъ числомъ Ногайцевъ. 
Но города, построенные возставшими, были русскими 
воеводами разрушены, а помощь отъ ногайскаго ца- 
ревича оказалась до того незначительною, что воз- 
ставш1е пор1Ьшили сами отъ него отделаться: они уби- 
ли его вм'Бст'Ё съ тремя стами Ногайцевъ. Самому 
царевичу они отр'Ёзали голову и воткнули её на вы- 
сокое дерево, сопровождая это сл'Ьдующими словами: 
^Мы взяли было тебя съ твоимъ дворомъ на царство, 
чтобъ ты насъ оборонялъ, а ты между т'Вмъ съ свои- 



') 1ЬЫ. 1557 г. (286 с). Сказ. вн. Курбскаго I, гд. III, 59. 
*) Сказ. кн. Курбскаго I, гд. III, 60 с. 

*) Такъ, построенный ими Чадыиск1Й городокъ, кажется, 
основанъ быдъ на одномъ изъ какскихъ перевозовъ, — иожетъ 
быть, ддя обезпечешя своихъ сообщен1Й съ Ногайцаии, съ 
которыми они еще раньше вошди въ сношен1я. На такую иысдь 
наводитъ назван1е камскаго перевоза «Чаддыевъ», на который 
сами Ногайцы въ своихъ грамотахъ указывади предъ этишъ, 
какъ на важный ддя нихъ пунктъ. Ник. д. 1556 г^(263 с.)« 
Вивд. 28 ч. 278 с. 
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ми товарищами не столько оказывалъ намъ помощи, 
сколько по'Ьлъ нашихъ водовъ и коровъ: да царству- 
етъ же теперь твоя голова на высокомъ кол'ё^. Хотя 
послъ этого Мамичъ-Берд'Ёй, одинъ изъ бол'Ёе выдаю- 
щихся д'&ятелей этого движен1я, былъ взятъ въ пл'Ьнъ 
и приведенъ въ Москву, но возстанхе еще не было 
потушено 1): и посл'ё этого не разъ сходились между 
собою инородцы, появлялись подъ начальствомъ сво- 
ихъ предводителей на болг'Ь, осаждали зд'ёсь города 
и отсюда вторгались р'Ьками даже во внутренн1е пре- 
Д'&лы Росс1и, грабя и разоряя зкЪсъ села и деревни. 
До главнымъ поприщемъ для д'Ьятельности возстав- 
Шихъ. является р'Ька Волга, какъ въ начал'В движен1я, 
такъ и виосл'Вдств1и. Происходило это потому, что 
преимущественно на Волг1& они находили для себя 
хорошую добычу: зд'ёсь встр'Ёчались имъ русск1Я су- 
да, на которыхъ всегда было ч'Ьмъ поживиться; около 
Нолги расположены были промышленныя и зажиточ- 
Ныя русск1я села, грабежомъ которыхъ съ лихвою 
вознаграждались ихъ собственный разорения отъ рус- 
окихъ войскъ и рискъ предпр1ят1я ^). Спрашивается: 
^вкакимъ образомъ возставш1я племена могли собирать- 
ся на Волг'Ё? Намъ изв'Встно уже, что ихъ страна бы- 
^«а покрыта почти сплошными и непроходимыми л'Ьса- 
ыи, по которымъ протекали разной величины р'Бки; 



1) Сказа», кн. Курбскаго I, гл. III, 67 с. Ник. л. VII, 1554 и 
1556 г. (213 и 258 ее). 

3) Акты нишегородскихъ монастырей: Печерсваго и Бдаго- 
«Фщенскаго, напечатанные въ Нижегород. Губер. В'Ьд. подъ 
редакщей П. Мельникова. См. Ниж. Губ. В'Ьд. 1848 г. ^«№ 5 и 
6. Акты подъ М^ 14 и подъ ^ 19.— Сказ. кн. Курбскаго I, гл. 
111, 59 с— Ник. л. VII, 1555 г. (227 с). 
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взв'Ьстно также, что н'Ввоторые инородцы (Чуваши) 
давно славились своимъ судоходствомъ. ВслФдств1е 
этого становится в'Ёроятнымъ сл'Вдующее: возставш1е 
инородцы сходились къ р1&камъ, направлен1е и тече- 
нш которыхъ имъ, какъ туземцамъ, было хорошо из- 
вестно; по нимъ они соединялись между собою и ими 
же спускались въ Волгу для совм'Ьстнаго д'Ьйств1я 
противъ Русскихъ. По причин'Ё подобныхъ движен1Й 
въ глазахъ правительства должны были получить осо- 
бенное значен1е устья различныхъ р'Ёкъ, которыя въ 
пред'Ёлахъ бывшаго Казанскаго царства съ об'&ихъ 
сторонъ впадаютъ въ Волгу. Съ устья р'Ёки всего 
удобн'Ёе можно было сл'Бдить за предпр1ят1ями мятеже- 
никовъ и не пускать ихъ въ Волгу. На ряду съ этимъ 
соображен1емъ у правительства могли быть еще* и 
друг1Я, которыми оно руководилось при основан1и 
первыхъ городовъ въ Казанской области. Однимъ изъ 
таковыхъ должно было быть разстоян1е между суще- 
етвующими уже въ кра'Ё городами, къ которымъ въ 
случа'Ё надобности могли приставать во время пути 
суда, чтобы запасаться жизненными припасами, а 
иногда, быть можетъ, и служилыми людьми. Притомг^ 
городъ являлся зд^сь центромъ, откуда должны была 
высылаться противъ мятежниковъ отряды; подобныхъ 
центровъ было пока только два: Казань и Св1яжскъ. 
Не могли не обращать вниман1я при лостройк1& горо- 
довъ въ Поволжь'Ё и на м'ёстныя услов1я; къ нимъ 
слъдуетъ отнести р'Ёчные разливы, особенно въ поло- 
водье, когда вода въ Волг-ё и въ притокахъ подымает- 
ся очень высоко; всл'Вдствхе этаго выборъ строителей 
естественно останавливался на мФстахъ гористыхъя 
вообще возвышенныхъ. По всей вероятности, при 
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основан1И. Васильсурска и Св1яжска было принято во 
вниманхе и это посл'Бднее соображен1е. При впаден1И 
р'Ёки Св1яги въ Волгу все пространство, за исключе- 
Н1емъ круглой горы, на которой стоитъ Св1яжскъ, 
весной на огромное пространство заливается водою, 
всл'Ёдств1е чего городъ является какъ бы на остров'Ё. 
Васильсурскъ, хотя былъ построенъ съ самаго нача- 
ла на возБышенномъ м'ёст'ё, но около половины XVI 
стол'Вт{я оказалось необходимымъ убавить его снизу 
и поднять ^по гор'Ё^ 9' Подобныя возвышенныя м'Ёста 
были выгодны и для наблюден1Я надъ окрестными мЪе- 
тами, и для защиты отъ нападен1Й, что особенно важ- 
но было для городскаго населен! я, состоящаго глав- 
нымъ образомъ изъ служилыхъ людей. 

Между Нижнимъ Новгородомъ и Казанью, какъ 
двумя крайними пунктами, уже находились Василь- 
сурскъ и Св1яжскъ, между которыми по Волг'В раз- 
СТ0ЯН1Я было около 400 верстъ 2). Въ нагорной сто- 
рон'Ё при впаден1и р'Ёки Чебоксарки въ Волгу прихо- 
дилась почти середина разстоян1Я между этими горо- 
дами. На этомъ м'Ёст'Б, какъ утверждаетъ преданге, 
издавна находилась чувашская деревня, получившая 
свое назваб1е Чебоксары отъ жителя этой деревни, 
именовавшагося Шабксаръ; онъ за свою доброту 
пользовался большимъ уважен1емъ не только отъ сво- 
ихъ односельчанъ, но также и отъ окрестныхъ жите- 



1) Ник. л. УИ, 1556 г. и 1557 г. (269 и 285 ее). Спис. насел. 
к1^стъ Рос. ими. Каз. губ. 6 с. 

') При опред'6лен1и разстоян1й по Волг^, я пользовался сАтла- 
соиъ р-Ьки Волги отъ Твери до Астрахани», издан, военно-то- 
пограФ. отдЪл. 1871 г. 
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лей 9. По л'Ётописнымъ же 1136'ёст1Ямъ мы можемъ 
указать лигаь на то, что это м'бсто Русскимъ было 
изв'Ёстно еще во второй половин'6 XV стол^твя, пото- 
му что при описан1и въ это время русскаго похода на 
Казань говорится, что воины ночевали ^на Чебокса- 
ри^' 2). Въ этомъ мФстФ берегъ крутъ и высокъ, такъ 
что люди, поселибШ1еся зд'Бсь, могли быть безопасны 
отъ наводнен1Й. Въ наказе, данномъ въ 1555 г. пер- 
вому казанскому арх1епископу Гур1Ю^ ему поруче- 
но было остановиться на день въ Чебоксар'Ё ^и назна- 
менати м'ёсто, гд'ё граду быти, и молебная п'&въ и мо- 
литва граду говорити.... по знаменанному м'Ёсту град- 
скому со кресты ходити^ »). Вскор-Б посл'ё основан1я, 
Чебоксары на ряду съ Казанью и Св1яжскомъ стано- 
вятся центромъ, откуда высылаются отряды противъ 
бунтующихъ инородцевъ и куда являются начальни- 
ки возставшихъ для заявлен1Я своей покорности. 
Такъ, мы узнаемъ, что въ Чебоксары приходили вы- 
ражать свою покорность Росс1И д'&ти изв-Ёстнаго лу- 
говаго сотеннаго князя Мамичъ-Берд'Ёя ^), который 
управлялъ своею волостью до того времени, какъ его 
взяли въ пл'Ёнъ горные люди; быть можетъ, и новый 
городъ построенъ былъ не въ далекомъ отъ нея раз- 
стоянш. Когда поздн'Ёе (1574 г.) возгоралось снова 
возстан1е среди Черемисъ, то, по повел'Ьн1Ю царя, но- 
вый городъ основанъ былъ уже на луговой сторонФ 



1) Жур. М. В. Д. 1855 г. Дек. 115 с Сообщен1е это сделано 
иЪстныи'Ь священникоиъ по рукописи XVIII в., которую онъ 
нашелъ въ библ1отек'Ь одного чебоксарскаго пои1^щика. 

«) П. с. л. т. VIII, 1469 г. (156 с). Ник. л. VI, 10 с. 

8) А. А. Э. I, >Р 241. 

*) Ник. л. VII, 1557 г. (285 с). 
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Волги, между Чебоксарами и Св1Яжскомъ. Новый го- 
родъ построенъ былъ среди устьевъ двухъ значи- 
тельныхъ р'Ёкъ— Большой и Малой Кокшагъ, отъ ко- 
торыхъ онъ получилъ назбан1е Кокшайска, съ эпите- 
томъ ^новый городъ^ въ продолжен1е н'Ьсколькихъ 
л-Ьтъ ^). Наконецъ, незадолго до смерти Грознаго, 
вспыхнулъ новый бунтъ Черемисъ, особенно опас- 
ный, съ одной стороны, всл'Ёдств]е снбшен1Й возстав- 
шихъ съ крымскимъ ханомъ, съ другой— всл'&дств]е 
движен1Й между Ногайцами по р. Кам'Б. На дтотъ 
разъ противъ мятежниковъ воздвигнутъ былъ Козьмо- 
демьянскъ. Городъ основанъ былъ въ нагорной сторон-Ё, 
почти посредин'Ё между Василь-городомъ и Чебокса- 
рами, противъ устья р'Ьки Рутки и недалеко отъ впа- 
ден]Я Ветлуги въ Волгу; построенъ онъ былъ подл'ё 
высокаго кургана, на которомъ устроили главный 
сторожевой маякъ для наблюден1я за черемисскими 
движен1ями въ этой сторонЪ 3). 

Но русск1е города возникали въ Казанской области 
не только среди Черемисъ и Чувашъ, съ ц-ёлью удер- 
жать ихъ въ покорности, — они появляются также и въ 
другихъ мФствхъ, но уже, какъ кажется, всл'Ёдств1е 
другихъ услов1Й. 

За Волгою жили и по ней кочевали ногайские мирзы 
съ своими улусами. Л'ётомъ они обыкновенно дохо- 
дили до Камы; н'Ькоторые изъ нихъ располагались 
зд'Ёсь и оставались до т'ёхъ поръ, пока не покрыва- 



1) Вивл. 13 ч. 445 с; 14 ч. 347 с. (Разрядный книги). 

2) Ист. Карамзина т. IX, прии-Ьч. 732. — Памат. книжка Казан, 
губ. за 1868-69 г. 18 с. 
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мсь льлотъ ^Б1 1). Бмзость ■ ■родапптелыюсп 
ногайсжаго соседства 6|иж ие безъ овасшостей дш 
БазаисЕ1хъ царей, жоторые араауждевы быда аоау* 
пать свою безовасвоеть оть ахъ вавадев1Й раздачшн 
вв устуававв в родстаовъ съ варзава. Но, орехде 
ч-квъ вторгауться ддя грабежа. Ногайцы до.1жаы бнав 
перепраавтьсж черезъ Каву ада Водгу: асд^дста1е 
этого въ ахъ гдазахъ оодучаютъ бодьшое звачев1е 
рФчвые веревозы, взъ воторыхъ в^которые даже во- 
свдв у ввхъ особыя вазвав1я, уооваааевыж вра слу- 
чае въ ахъ гравотахъ въ Мосжву >). На одвовъ взъ 
тажвхъ перевозовъ, ведадежо отъ устья Еавы, ва вра- 
вой, возвышеввой сторовъ этой р'&вв, жазавсж1й вое- 
вода шежЬлъ арсБВвъ в вобережвывъ Татаранъ въ 
1557 году воставать городъ, жоторый отъ веревоза 
водучадъ вазвав1е Лаашева. Назвачев1е города быдо 
едужвть защвтою вротавъ ^орахода вогайежвхъ дю- 
дей^: ведвчива его быда везвачатедьва, в съ двухъ 
сторовъ, бодЪе доступвыхъ, овъ бы^ъ ужр'Ьвдевъ 
негдубожввъ рвовъ. Въ городе водворевы быдв д1&тв 
боярсж1я в стрфдьцы съ своавв годовавв, а ва восад^ 
поседевы быдв вдЪвважв взъ тузевцевъ, врввявш1е 
хрвст1авство в пожадованные пашнява в с^вожосавя 
ожодо Лаашева '). БрожВ Лаашева, жажется, всжор^ 



^} Ва&ж. 28 ч. 277 с. 

«) 1Ы4. 278 с. 

*) Нак. X. VII, 1&57 г. (284). Арх. Мяв. Юст. Пясц. жи. Ка- 
зав. т^да 1565 г. .V 643. д. л. 226, 5<Ц— 508. По оож%щеннону 
зд^ь ооясапю города Хаяшева^ городская ст^ва вростяра- 
лась ва 284 саж., а ровъ нж^лъ сажевь глубнвн я шярявн. 
Стр^льцовъ въ город'К было 25 съ 2 головаяв. Ввутрв города 
ваходвлась церковь. На воеад'К жвло 150 вхквнвковъ я бнла — 
особая церковь свостроев1а я1рскаго. лаяшевсквхъ жвльцовъ»^ — 
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т"^ (40 "вёрЬтъ' ^йжё 1(1кадбйг!» Кё|1к),<на ИрИвЬК в^ор4)- 
иЖ'ё*, й[|| ^одвышбййомъ ыИЫъ, >Г1»(юд1|* ТМпмим^'^). 
Ч1КУ квеаетсй йаселешв|Вновь ооЬомшвюгь го)родовъ 
КА^ансмой облает1Г, почти •'токлкиМЫьнО в(Э9А*1кга«- 

^1 -Говорятъ, ч^«6 ■ н^8В11н1е го^Мда проис^кодв'Г^! о^ъ имени 
«Тат^арскагр.к^язв, нАкргда И11^9Д1»Г0' заФ<|>^ свое мЪ<\топребы- 
вше. М'Ьстность, на котррой, б^дъ построенъ гсфодъ, была 
между прочимъ удобна для устройства перевоза: по крайней 
м^р'Ь, такое удобство это ж^Ьбто сох;ра«яАо']еще за соУ(ою во 
2гй !110ловянФ. XVIII стол1Ьт!а. Кром!^ перевозаэ на выборъ этой 
местности по^^ъ городъ моглц.им'Ьть вл1ян1е источники чистой 
и вкусной воды, пробивающ1еся на 2 сажени ниже прибрежной 
возвышенности и до си)^ъ поръ с^ужа^ц^е 1^ороДскимъ жите- 
1ямъ для удовлетворе1|1я всЁхъ вхъ -муждз». Что касается са- 
м|^го осцовая1я города, -то обо». з*1$ом%>цоложнтедьн^д'ь изв1^с- 
т1й пока нЪтъ. Некоторые относятъ его основание къ 1555 го- 
ду, не приводя данныхъ для этого. (Паи. книжка Каз. губ. 
'1бвб-^в7 г. 16 с). Въ грамот'Ь 1560 года, даннЬ!!' царемъ Йва- 
'ЖЮМ'к:'Васильев9ч^м'Ъ Илантовскому казансяему . монастлрго, 
м^жл^уррочимъ говорится о томъ, чт{0казаснсв1й воевода Петръ 
Ивановичъ Шуйск1й далъ этому монастырю для рыбной ловли 
три связки (мережи) въ тетюшскихъ водахъ на р. Волг-Ь. Если 
коД'дбнбе выражен1е можетъ б1л^ь принято за" 'указан1е на су- 
ществован1е въ то время города Тетюшева, то въ такомъ слу- 
чаи онъ уже существовалъ въ 1557 грду (время, когда, по лъ- 
^одисному и8В'Ьст1ю, произошла эта раздача). Положительное 
ж#. указание на существовав1е города мы встр'Ьтили впервые 
въ распоряжен1яхъ.1571 года (Февр.) Михаила Ивановича Во- 
ротынскаго о надзор:Ь стоялыхъ е^оловъ ,за ^сторожами въ По- 
волжь'Ь; затЪмъ, въ актахъ, собран^ыхъ Степ. Мельниковымъ, 
въ 1-й грамот'Ь уц,омцяается о тетюшокихъ кнцгахъ 1574 года 
«амсьма и м1^ры Ваеидья Соволова>. Въ рс^зрядвнхъ киигахъ 
о Тетюшахъ впервые упоминается подъ 1578 годоиъ. . (Пам. 
кн. Казан, губ. 1866— 67, 16 с. «Путешеот. по раввымъ провин- 
ц^яиъ Росс. Ища.* Палхаса I, 184 с. Записки Лепехина I, 303 
етр. Ист.; Росс. 1ерарх1я Амврое1я VI, 53*2 Сь Нтеяая Общ. Ист. 
м Древ. 1846 г.< 1Г, 21—22 с Вмвл. 14 ч. 347 с). 
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1|1иъ оъ одно» Шмш-тг сдерживать ;р9агэдей в> р<цсор- 
9РСТИ 41 у тмрдцть русское го^в^^дство Еъ краФ, то в> 
СС0ТЭФТСТВ1Щ оъ »ти|1ъ оно состоим маввцм.ъ фбрцт 
зомъ изъ отрФнР^цоЕъ и брарскахъ д^теЦ^ которар^, 
вероятно, въ данное вреш! также, какъ н роадн»«, 
переводились сюда изъ другихъ русскихъ горо- 
довъ *). Каждый изъ вновь построенныхъ городовъ 
шжЪАЪ своего воеводу, часто съ товарищами, и свой 
уЬздъ, въ которомъ обыкновенно верстались ^но го- 
сударевымъ присыдьнымъ грамотамъ^ дькками и вое- 
водами служилые люди города и уЁзда и назначались 
также оброки землкмъ, поступавшимъ на оброкъ 1). 
При основан1и каждаго новаго города Русск1е вы- 
бирали прежде всего м'Всто для храпа, который не- 
медленно воздвигался. 11остроен1емъ церкви удовле- 
творялась одна изъ существенпыхъ иотребностеВ 
древне-русскаго челов'1^ка, отличавшагося преимуще- 
ственно благочестхемъ. На ряду съ церковью иногда 
основывались и монастыри ^). 11осл'бдя1е были особен- 
но необходимы въ стран'В, гд'ё издавна водворилось и 
господствовало магометанство, отчасти еще жило и 



*) Такъ, при оенован1и г. Сызрани въ 1685 году я г. Сер- 
Невска въ 1703 году переселены были сюда солдаты ■ служи- 
лые люди съ женами и д'Ьтьхи И8ъ другихъ руссиих% горо- 
довъ и преимущественно иаъ приволжсиихъ: Кааавн, Тетюш«, 
Симбирска и др. (Доп. А. И. т. X, >Р 86. Топогр. Оренб. губ. 
Рычкова II т. 112—113 ее.) 

*) Ник. л. VII, 1557 г. (286 е.). Арх. Ммв. Юсш. Пиец. кв. 
Ваа. у. Л^ 643, л. 204. Писц. кн. Св!яж. у. ^ 848, л. л. 129 и 
156. Городъ Лаишевъ не им'Ьлъ воеводы, а 1Ч>лыо 2-хъ головъ 
стрфлецкихъ и принадлежалъ къ Казан. уФзду. 

*> О Зилантовекомъ монастыре въ Кавани Гроаиый в^^ево- 
емъ письме 1565 года къ арх1ерискоиу 'Гурыо г»ворнт%: *еже 
азъ начахъэ. Истор. Рус. 1ерарх1и АмвросГйУ!, 5^8 с- 
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яаичестю^-^гд'Ё, слФдюватешю^ открыва^оеь обшяр- 
ное псшрище дл апостольской д'Ёятельвоотв право- 
славваго духовенства. Но первые монастыри воздви- 
гались вд'Ьсь обыкновенно въ городахъ иди около го- 
рода, что было естественно въ стран1&, которую и 
пеол'Ё ВЗЯТ1Я Казани приходилось еще долгое время 
завоевывать. 

Въ 1555 году въ Москв'В р'1^шили въ новопр1обр1Ь- 
тонной области учредить новую епарх1Ю, къ которой, 
кромФ бывшаго царства, присоединили Василь-городъ 
и всю Вятскую землю. Зимою совершилось избран1е 
Гур1я арх1епископомъ казавскимъ и св1яжскимъ, а 
весной (май) онъ вм'Вст'В съ архимандритами, игуме- 
нами и священниками Волгою отправился въ Казань ^). 
Какъ благосостоян1е служилыхъ людей въ ненр1язнен- 
ной етран'6, такъ и существован1е тамъ русскаго ду- 
ховенства правительству следовало обезпечить мате- 
р1альио. Обезпечен1е это, сообразно понят1ямъ тог- 
дашняго времени, должно было состоять главнымъ 
образомъ изъ земель, т. е. изъ вотчинъ и пом1&ст1Й, 
который должны были быть предоставлены имъ въ 
стран1^, гд'Ё сосредоточена была ихъ д'Ёятельность на 
пользу русскому обществу и государству *). 

Бывшее Казанское царство обладало довольно об- 
ширною территор1ею, и масса земель, находившихся 



1) А. А. Эк. т. I, ^Ч^ 241. Ник. д«т. УП, 1553 г. (231—232 ее). 

>) Собр. сочинен1й НевоДяв», 1У т. 223 с. сКрестьяве на Ру- 
си» И. Б'Ьляева^ 97 с. КромФ земель, въ Казанской области го- 
<^7Д&рь «уложилъ владыкЪ и всЬмъ церквамъ десятое лзо вс:Ьхъ 
доходовъ ^с^ваиские зехди, а сперва митрополвтъ и всФ вла- 
дыжв и монастыри цособствуютъ казанскому владыке деньга-? 
ми и хл'Ьбомъ>. Ник. УН, 1555 г. (231 с). 

16* 






въ его в^аетв, очутилась теперь въ распоряжевга 
Руссваго государства. Но ве веб земли, по повят1ямъ 
тогдашвяго челов-бка, вм'Ьли значен1е ц'Внноетв, а 
лвшь т-б, которыя въ то время в при тогдашнихъ уело* 
В1яхъ могли доставить ему И8в1&стный опред'бленный 
доходъ, чтобъ онъ иогъ за свою службу государ- 
ству кормиться, или, какъ иногда выражались, ^сы- 
тымъ быти^ \). На первомъ плав'Ь въ этомъ случа-В 
стояли земли, уже обработанныя и населенный, съ ко- 
торыхъ государствомъ получался опред'Вленный до- 
ходъ, или оброкъ; такими землями было слободы, се- 
ла, деревни и проч. Подобныя населенныя земли чаще 
всего находились въ л'Ьстахъ, лежавшихъ недалеко 
отъ городовъ, либо на путяхъ, которыми въ то время 
производились сношен1Я и торговля. Но, кром'Ё насе- 
ленныхъ м'Ьстъ, были земли, по т'ёмъ или инымъ при- 
чинамъ покинутыя своимъ населен1емъ и именовав- 
Ш1ЯСЯ всл'Ёдствхе этого пустошами, селищами, горо- 
дищами и т. п. назван1ями, которыя всъ указывали на 
то, что въ прошломъ он'Ё были обитаемы. Наконецъ, 
существовали еще дик1я поля, нови, лъса, пашенные 
и непашенные, и друг1я угодья, обладан1е которыми 
при изв'Ёстныхъ обстоятельствахъ могло быть выгод- 
но. Казанское царство хотя и им^ло, какъ мы вид'&ли, 
очень мало городовъ» но землями населенными, ипрв 
томъ м'Ьстами издавна, оно повидимому обладало въ 
достаточномъ количестве з). 

На этихъ земляхъ жили Черемисы, Чуваши^ Морд- 



^) А. И. т. I, ;№ 110. 

^) Такъ, наприкЪръ, седо Марквашж, на правояъ берегу 
Водгн, упоминается еще въ ковц« Х1У в«ка. П. с. л. т. УШ, 
1374 г. (21 с). 
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ва и Татары; они населяли земли на правой и на д'ёг 
вой сторон'Ё Волги см'Ёшанно^ такъ что. въ это времж 
трудно опред'&лить м'Ёстожительство ихъ въ отд^^дь^ 
ности. Населенныя земли въ бывшемъ Казанскомъ 
царств'Ё находились отчасти во влад'6н1и цара и вл1а- 
тельной многочисленной аристократ1И, отчасти же 
^были изстари татарск1я и чувашек!» и мордозск1я^; 
населен1е поел'Ьднихъ земель вносило, по всей ве- 
роятности, ясакъ въ царскую казну ^). 

Въ XVI стол'ЁТ1и въ писцовыхъ кнпгахъ Казан- 
скаго и Св1Яжскаго уьздовъ (1565—1567 гг.) встр*- 
чаемъ огромное число пустошей, свид'Втельствующихъ 
наглядно о томъ, что этотъ край до опустошитель- 
ныхъ войнъ, происходившихъ въ немъ при завоева- 
н1и Казани и во время возстан1й здФшняго населен1Я 
протйвъ Москвы, не былъ б'&денъ людьми. Говоря это, 
мы, разум'Ёется, далеки отъ того, чтобы утверждать, 
что веб городища и пустоши, встр'Ёчаемыя зд'ёсь, бы- 
ли населены предъ присоединен1емъ царства къ Рос- 
С1И. Этого нельзя сказать уже и потому, что самый 
способъ обработки въ то время земли Чувашами и 
Мордвою отчасти способствовалъ умножен1Ю въ Ка- 
занскомъ царств'Ё пустошей. Мордва и Чуваши въ 
XVI стол'ЁТ1И относились къ земл'Ё такъ же, какъ поз- 
дн'Ёе, по наблюден1Ю ученыхъ ХУШ в'Ёка, относились 
къ ней Черемисы. Мордва довольно часто въ это вре- 
мя падала земли ^на'Ёздомъ^, т. е. приходила на времй 
въ Св1яжск1й уьздъ съ бсреговъ Суры и Мокши, ГД'Ъ 
она постоянно жила, а потомъ покидала её и возвра- 



Ар. Мий. Юст. Пясц. кн. Каван, у. ^^ 643, д. 239. Них.. 4- 
УП, 1651, 1663, 1567 гг. 
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щалаеь къ себ1Ь на Суру ^по своимъ старымъ улу- 
самъ^. Чуваши также нер1Ьдко оставляли свои пашни 
н ^хороиы свои перевовили^ либо на новыя м1Ьста на 
той же р'ЁК'Ь, либо съ новыхъ возвращались къ себ1^ 
на старый, либо просто покидали землю и расходились 
^въ села и въ деревни въ татарск1я и въ чувап1СК1я^ 1). 
РаздФлъ и назначен1е земель во влад'Ёше въ ново- 
пр1обр'&тенной области произошло лишь посл'ё того, 
какъ ^казанское д'Бло въ конечное смирен1е пришло^ 
что, какъ изв'&стно, совершилось тогда, когда лучш1е 
люди бывшаго Казанскаго царства ^извелися^. Тогда- 
то (1557 г.) казанск1Й нам'Ёстникъ, боаринъ князь 
Петръ Ивановичъ Шуйск1Й, опред'Ёлилъ: села, нахо* 
ДИВШ1ЯСЯ во влад'бн1и у казанскихъ царей и князей, 
разд'Ёлить между государемъ, казански мъ наи1&стни- 
комъ, духовенствомъ и д'бтьми боярскими. Въ это же 
время русск1е люди (отчасти, в'Ёроятно, т'В же бояр- 
ак1я д'Ёти) поселены были около Казани и по пустымъ 
селамъ, и стали они пахать ^на государя и на всьхъ^ 
вм'&ст'Ё съ новокрещенными и Чувашами ^). По этому 



») Арх. Мин. Юст. Писц-. кн. ЛР 643, л. л. 232 -233, ^^Р 848. 
л, л. 143, 186, 225. <0писан1е языческихъ народ. Бааан. губ. 
Черемисъ, Чувашъ и Вотяеовъ> Миллера 7 стр. 

>) Ник. л, VII, 1557 г. (284 и 286 ее). Въ л'Ьтописи сказано 
буквально такъ (286 стр.): <и пахати учали на государя и на 
всЬхъ русские люди н на новокрещеиныи на Чувашу», У Та- 
тищева (V ч. 465 с.) это и'Ьсто приведено почти такъ же, какъ 
и въ Никоновской лЪтописи; разнцца только въ слов'Ь <рус- 
ск1е>, вм'Ьсто котораго у него стойтъ срусскихъ^. Это кФсто я 
считаю испорченнымъ. Мо« ин1^н1е подтверждаетея тЪжъ, что 
Чуваши занимались зеилед'Ьл1емъ и, следовательно, пахалж 
сами на себя. О новокрещенцахъ же въ самой лФтописи въ 
другомъ м'Ьст'Ь (284 с.) говорится, что нжъ наравне оъ русски- 
ми людьми было велФно спашни пахати». И9Ъ пжсщовоЙг книги 
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рас^IIред'Ё^ен^ю зем^и,^<в^Ь^^я^Ц^>Ь1 около Вол^м, доета- 
лйсь болы11б1^ Частью арх1ёпйско11^ Ь нонбйОе^^Обн- 
»ывгь монастырям!. Так1ь, 11дв1&стно,. 4то первоНу ка- 
за'нскому арх1епископу Гур}Ю оожамваяы быЛи въ 
1555 гоДу по царскому яаказу семь е^дъ съ двуми 
тысячами четвертей земли, который лежать частью на 
ВолГ'В, а частью недалеко отъ неа *). Сверхъ того 
Гур1ю даны были ^рыбный ловля и еъ островй, опричь 
1101(осовъ, на которыхъ рыбная ловля, Отъ йазанскаго 
устья но 06*6 стороны р. Волги, по казанской сторон'В 
и по СВ1ЯЖСК0Й, до р. Камы, и съ вешними пологи 
около города, доколф вешняя вода стоитъ^. Н'бсколько 
позже въ распоряжен1иказанскаго епископа находимъ 
также ^зимняя и л'ётняя ловля"* въ р'бК'В Казани, въ 
озер1Ь царскомъ съ соседними къ нему озерами 1). 



Базанскаго уФзда также ножно видеть, что новокрещенные и 
Чуваши въ шестидесятыхъ годахъ ХУЬго стол, жили въ дерев- 
йяхъ 8а боярсвики д-^тьми <во крестьянъ 1гЬсто> и пахали на 
нихъ и на себя зеилю. Арх. Мин. Юст. Л^ 643, л. л. 187 и 207. 

*) Всл'Ьдств1е такого ихъ положен1я сФво ииъ по писцовой 
кяиг<Ь (1565—67) назначается обыкновенно «въ отход^Ь на р. 
ва Волг-Ьэ. А. М. Юст. Л^ 643 л. л. 395—397. 

>) Ак. Ист. т. I, ^^ 162. Ар. Мин. Юст. ^^ 648, л. л. 403—404. 
СлАдуетъ закатить, что влад'Ьн1ё зто, какъ видно, впрочемъ, 
изъ оговорки въ саиоК грамотФ, былб условЬо, и, по крайней 
ж^рф на первыхъ пбрахъ, условность зта соблюдалась доволь- 
Но строго. Такъ, изъ писцовой книги Казанскаго у1Кзда жы 
уЗяаежъ, что ](азанск1й арх1еанскбпъ въ шестидесятыхъ го- 
Дахъ ХУ1 стол1Ьт1я долженъ в]б1лъ испрашивать у государя осо- 
бое разр'Ьшен1е на то, чтобы «ва ^еяковской стороне (на прав, 
бёр. Волги) къ его заволжскижъ озеражъ приписано было 
]^1Ьсто подъ дворъ на пр11Ьздъ егб рыбныжъ ловцожъ ж на вы- 
пуски лошадяжъ^ на которыхъ невокк Ьривозятъ, я ^^^й сто- 
р'окж; что въ г^кхъ заволжсхнхъ озерахъ лоййт1| )>ыбу жраду- 
чи и ваЪздожъ, кде того уберечж не кочнов. . Всл1|дсгв1е зтогё 



Яъ^^.^'го^щв щзъ зено^ц покрсов^ъ н рыОныхъ ломщ^^ц^^ 
пощщц^мцпыж^ъ кааанскимъ монаетыряяцц ,(И^|(|1тазу7 
и Пр^обра9|;|1(цс1;о.м^}я «аходвмоь тоще ово^о р. Црд^! 
ги^ и|11 на. ад; оотровахъ, ;Или на р'Ёчкахъ, протекала- 
щих>, цеда ^еко отъ нэя< И^автовълонастырь п^^у* 
чил1ь еще право на ры0|1ую ловлю Н'Вскольвими свазка^т 
ми въ тетющокихъ водахъ р'Бки Вол1:и ^). Въ нагорнс^ 
сторон'В по Во4^'Ь также встр-бчаются земли и угрдья^ 
пофалрвцннця.свижскйв!^! монастырямъ (Богородско- 
му и Троицкому), Ир зл'1Ьсь по р'Вк'В попадаются не- 
редко земли и служилыхъ людей, которые согласно 
царскому наказу поселены были въ Сб1яжск'В; хоть 
изр'Ьдка, но м'Встами встр'Вчаемъ и оброчныя зеврлк 
инородцевъ недалеко отъ Волги, въ нагорной части. 
Всл1^дъ за распред'Ьлец1емъ земель между разрым!^ 
влад'Втелями, посл'&довало, по царскому повел'&н1Ю, 
описан1е ихъ (въ 1563 и въ 1565—67 годахъ) въ пис- 
цовыхъ книгахъ. Это сд'Влано было для того, чтобъ 
можно было знать, как1я земли заняты и к'Ьмъ, как1я 



челобитья епископу эедЪно отм^Ьрить <5 десятинъ сухяго чжс- 
таго берегу некоей^ или лФсу расчистити, въ которомъ кАстА 
пашня не бывала и гд^ вешняя вода не поикаетъ, близко р. 
Волги и озеръ арх1еаиску.псхнхъ>. Поздн'Ье на. втомъ мФетФ^ 
уже появился <дворъ доиово]& для его арх1ерейскаго приезду, 
и изъ работныхъ людей.... селились дворами жъ во крестьян* 
ство, в, росчистя изъ того пустошю черяаго лЪсу, учинили 
малое число • пашни>; такимъ путемъ мргла, следовательно) 
образоваться и деревня; во съ .с|»маго начала, какъ это можно 
ввдЪть изъ челобитья, позволед1е на рыбную лов^ю въ р« 
Щжт^ еще не давадо цран» арх1«цисхрпамъ заводить въ.втцх:»^ 
мЪстахъ слободы <^ъ .^оселе^цамц.- Др, Кин» Юст. Х^ 643, л, 
470. Акты, со0р. .С^, Ме4^н]ковым^ т. I, № 53. .. 

1) Ар1^, Нин, де<?7^. ^«8 Ш, .ж, ^^тг-Щ, Фг 41?, 422. Ист. 
Р0СС1ЙС. 1!вр..;А||вррс1я У ч, ^2-п537... .. ,. , . .: 
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14мтъ Бпуст']^ и 1^^^в1&и:ь • не заиятц, |у,а впаред^дъ 
поместье раздати д^в€)де;гс#|> Оонеи :П0дверГ|1йсь: въ 
ц1Е^горной и въ луговай стероцахъ сперва дэорцовыя 
з^1и (1563^ г^^ а потомъ уже (1565-<-1567 г^).зед|ди 
^верстанвыхъ людев^^иустыдземди а тФ, ^что изстари 
бщв татарсв1я и чу]94Ц1С)сда « мордовок 1 я, которы я 
въ пом'Ьстья ррздати довелася^, и которыя не подверга- 
лись описи, съ д^орцовмми селамИ; а деревнями. Дал'Ёе 
оп^сываютея зэмлн оброчныа, ^которыя давала на об- 
ро;къ св1джск^1е эоеводы и дьяки^, равно какъ и ^поло- 
ндничныя земли въ татарскихъ и въ чувашскихъ се- 
л1&|съ и въ деревняхъ, котор^ле полоняники живутъ 
съ татарою и съ чувашею вмЪст'Ь^ ^). Земли описыва- 
ются въ .висцовы]||:ъ книга.хъ сл'Вдующимъ образомъ: 
сперва обозначается лицо, за которымъ записано по- 
шр[утъе или вотчина, зат'Вмъ назван1е пом'ёстья, мЪсто, 
гдф оно находится, и чья была прежде земля; потомъ 
отм1Ьчается, сколько дворовъ въ пом'Ьсть'ё крестьян- 
ск]|:|^ъ или инородческихъ и имя каждаго владетеля 
двора; посл'Ь этого записывается, сколько числится 
доброй земли въ населенномъ участк'В, как1Я угодья 
при немъ и ихъ величина (т. е. сколько перелогу, за- 
ррсл^й, дубравъ, л'&су . пашеннаго и непашеннаго). 
Да^Фе обо?начаетра,скол|>ко копенъ сВна и, наконецъ, 
сколько вытей ^ въ живущемъ^, если только он'В опре- 
д'Влены. Въ выть положено было на этотъ разъ (1565 — 
1567 г.) ^пашенныя добрыя земли по 10 четвертей.... 
а переложная земля и заросли и дубровы въ выти не 
м'Вчено; а л'Вса пашенаые рамени а непашенные лФса 



^);Арх, Мии. Юст. Писц. кн. .V 643, л. л. 208, 229, 239; ;^Р 848 
л. 4. 128г-130. , 
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червые къ селамъ й къ д^евпянъ и нъ пустотиГм*!^ 
ййса^о въ угодья х^пттакшш по б11«т«^ 1). 

Окою Св1яя|с1га между т1Ьиъ за это время раскяну лМЬ 
довольно значительныя слободы *), съ народонаеелей!- 
емъ, судя по именамъ, большею част1ю русскймъ. Сло<- 
бодск!е жи'^'елйвъ больтиКств'к еще занимаются зем^е- 

д'Ёл1еиъ, но у н1Ыеоторыхъ пзъ ннх1> ^паШни и с1бна 

П'Ьтъ, а сказал! д'Влаюгь всякое д'Вло на мойастыр'й^. 
Среди населён1Я этихъ слоббдъ нер1&дко 'всг|[|1&чаются 
так1я прозвища, какъ: рыболовъ, кузнецъ; мельнйкъ, 
бочаръ, кожевникъ, скорнякъ, швецъ, кирпияннкъ, 
серебряный мастеръ, — прозвища, довольно ясно ука- 
зывающ1я на занят1я слобожанъ въ это время *""}. Чи- 
сло дворовъ въ слободахъ доходитъ иногда до 140 
(Бусурманская слобода) з). Само собою понятно, какъ 
подобныя слободы способствовали увелйчен1ю насё- 
лен1я въ нагорной сторон'Ь. Пригородиыя слободы опи- 
саны были сначала, какъ дворцовыя земли, я только 
впосл'Вдствхи были назначены въ пом1&стье служйлниъ 
людямъ Московскаго государства, которыхъ присы- 
лали на житье въ Св!яжокъ ***). Но не одни слобожа- 
не въ это время занимались пахотою, а также и го- 
рожане; это обусловливается отчасти т'Вмъ, что въ 
еоставъ городскихъ жителей входили крестьяне« 



^) 1Ыс1. ^>(^ 643, д. 241. Л'Ьса непашенные чяще всего опр«дЪ- 
л'яются верстани въ длину н поперекъ. 

*) Жилецкая, Бусурханская, Медведева. 

^) Имена ахъ 1о« руоек1к, йвп]^шИ1р1>: ОЬдокнмко-^с^ебрж- 
ный хастеръ, Проня — хельникъ, Митька— бочаръ,Овдейко— ко- 
жевникъ, и проч. въ этокъ же родЪ. 

•) Ар. Мвн. Юст. Рук. ^^ 848, л.л. 169, 161—171, 240-241. 
*) Слободы описывались отдельными дворами и по улицёмъ. 
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отчасти же т'ёмъ, что чмнн минекаго сосмв1Я сан 
занималась еще зеилед1Ь11бм%, только пахала от 
^■в'ЁВдомъ^ взг города 1). Русск1в люди въ нагорво& 
еторон']^ наоелвлв не только вовопостроенннй городъ 
я иаход1Щ1Яоя около него слободы, но также и села, 
И8ъ ковхъ нЪкоторыя уже издавна существовали 
зд1&сь, иаприн'Ьръ, село Маркваши. Село это въ шести- 
десятыхъ годахъ XVI стол'бТ1я находилось въ по- 
шФсть-в за н'Всколькими служилыми людьми, и насело- 
в1б въ немъ ВЪ это время большею част1ю было рус- 
ское; это доказывается именами большивства марк- 
вашсквхъ крестьянъ, а равно и т'ёмъ, что здфсь на- 
ходилась православная церковь съ дворомъ для свя- 
щенника я еъ особыми пристройками (кельи) для по- 
жомаря и просвирни ^). 

ВсВхъ служилыхъ людей, которыхъ въ СВ1ЯЖСК0МЪ 
у11зд1^ ^верстали пом1&стьемъ^, было 34 человека, изъ 
жоихъ Д'Втей боярскихъ была 28, а остальные были 
1»оеводы, князья да дьякъ.За нимп числились пом'Встья: 
лодгородныя слободы, 6 селъ, 24 деревни (безъ тре- 
ти), 6 починковъ, 4 пустоши и селище, да ^въ при- 
ауск1&^ пустошь. ПоМ1Ьщичьих*ь дворовъ въ пом-Всть- 
:мхъ было только три, СЪ ПЯТЬЮ ЛЮДСКИМИ дворами; 
нреетьянскихъ дворовъ считалось за всвми пом'Вст- 
жымн людьми 485, изъ которыхъ 34 двора (слободск1е) 
4еэпашенные; ве1^хъ же людей въ нихъ было 543 че- 
ловека. Пашни отм'Врено было имъ всего 5551 чет- 
верть ^въ пол'В, а въ дву по томужъ*^; сЁна 22,001 



1) 1Ыа. д. 145. 

<) ВсФхъ дворовъ въ дтомъ сежЪ было окрло^ 70. Ар. Мин. 
Юст. Л^ 848, Д.Д. 149-154, 188. 
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копна,. лФсу пашбннаго 60 десятинъ, да л'Ёсу пашенг 
наго ж непашеннаго на 54 версты въ длину н на 38 
версты безъ трети поперекъ *}. За духовенствомъ въ 
дтомъ у1Ь8Д'Ь (за двумя монастырями и соборнымъ про* 
топопомъ) было 2 сельца, 2 слободки, 10 деревень, 3 
починка, займище и пустошь. Въ нихъ расположены 
были 6 дворовъ монастырскихъ, 83 двора крестьян* 
скихъ и 27 дворовъ безпашенпыхъ людей; всего же 
числилось 116 челов1&къ. Земли отм'Ёрено было: паш- 
ни доброй земли 372 четверти, сВна 4000 копенъ, 
Л'Ёсу пашеннаго 515 десятинъ, да пашеннаго и непа- 
шеннаго Л'Ёсу на 9 верстъ въ длину и на 5 попе- 
рекъ О. 

Казанск1Й у&здъ по составу пом'ёстныхъ людей: 
былъ несколько разнообразнее предыдущагогвъ немъ^ 
кром'Ё т'Ёхъ, которые встречаются въ Св1яжскомъ уез- 
де, упоминаются еще вдовы, недоросли и толмачн. 
Всего въ этомъ уезде верстано служилыхъ людей 
155 человекъ, за которыми числилось въ поместье 5 
селъ (безъ трети), 2 сельца, 68 деревень, 4 починка, 
займище, 14 пустошей и 2 селища, да ^въ припуске^ 
3 пустоши. Въ нихъ находилось: помещичьихъ 121 
дворъ, людскихъ 48 дворовъ, да 50 дворовъ крестьан- 
скихъ; всехъ людей считалось въ нихъ 222 челове- 
ка. Пашни за ними числилось всего 9087 четвертей 
^въ поле, а въ дву по томужъ^; сена 32,441 копна. 



*) среди пахотной земли обыкновенно различае1'ея: Добрая 
земля, перелогъ, дикое поле, заросли и дубровы; при чемъ 
«перелогъ помФченъ въ полтора, а заросли и дубровы въ двое). 
Четверть, или четь, равнялась половине десятины. («Крестья- 
не |[а Руси> И. Б^Ьляева, 117 с). 

^) Арх. Мин. Юст. Л1« 848, л. л. 218, 243, 249— '250. 
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лъсу пашфиоаго 195 Авеятивъ, да ЛИбу пашеянаго и 
вевашеннаго на 158 верстъ вг дляну и 76*\^ терстъ 
1юверекъ« Кром'В того, въ этоиъ угЬвд'Ь аспомфщены 
были: 8 вдовъ, 13 челов'&къ нед^эроелей, в стр'блец- 
жихъ сотяиковъ и 19 ^еловФкъ толмачей, за которыми 
въ 1565 году были утверждены прежн1я ихъ пом'бстья, 
С0СТ0ЯЩ1Я изъ трети села, 6 деревень, 3 оочинковъ и 
2 пустошей; въ нихъ расположены были: пом'Вщичь- 
вхъ 31 дворъ, 1 людской дворъ, 4 двора безпашен- 
иыхъ людей, всего 36 челов'Вкъ. Сверхъ того, на лаи- 
шевсхомъ посад'Ь поселено было 150 челов'Вкъ ^жало- 
ваниыхъ волонениковъ^, которымъ около города Лаи- 
шева отвели с&на и пахотной земли: по четыре чет- 
верти посл'&дней и по 14копенъ с&на на каждаго изъ 
нихъ. За духовеиствомъ (арххепископомъ и двумя мо- 
настырями) въ Казаискомъ у'Ёзд'В было: 4 села, 4 сель- 
ца, 6 деревень, 10 починковъ, 4 пустоши и займище. 
Въ нихъ находились два двора арх1епископскихъ бояр- 
скихъ дфтей и 158 крестьянскихъ дворовъ; всъхъ 
людей въ нихъ было 170 челов'Ёкъ. Пашни за ними— 
чвслилось всего 2,508 четвертей ^въ полЪ, а въ дву 
потому жъ^, сФна 13,270 копенъ, л'Ьсу пашеннаго и 
непашеннаго на 33 Уг версты въ длину и на 20 Уг 
верстъ поперекъ ^). 

Если сравнить между собой луговую и нагорную 
стороны Поволжья, то мы прежде всего зам'Бтимъ ма- 
лость населен1я въ луговой части сравнительно съ 
нагорною, не смотря на то, что вообще земель и уго- 
д1й служилымъ людямъ въ Казаискомъ уЬздФ отм'Ёре- 
но было гораздо больше, Ч'Ьмъ въ Свхяжскомъ *). Это 

1) Арх. Мин. Юст. Л^ 643, л.л. 208—209, 228, 423. 
• *) Впрочемъ и шхъ самихъ быдо зд'Ьсь гораздо больше, ч1}къ 
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быдо еетеотвеввымъ и необходимымъ реаудьтатомъ 
того обстоЕТб4ьства, что Казань ао всякомъ едучМ 
фыда узломъ, около котораго лелпсъ опустошите!^ 
ныя войны кахъ во время самой осады, такъ и при но»* 
од'Ёдующихъ возстан1ях'ь въ страна. Даже городонъ, 
который построили возставш1е, желая противопоста" 
вить его Казани, и который д'Вйствительно былъ не- 
которое время ихъ средоточ1емъ, тоже лежалъ на лу- 
говой сторон'В р. Волги ""). Дал'Ве, въ нагорной сто* 
рон1& мы видимъ сравнительно довольно значительное 
количество безпашениыхъ людей, необходимое слфд- 
ств1е появившихся тамъ слободъ, между. т1^мъ какъ 
въ ]^азанскомъ у'Взд'^ они едва лишь появляются. Въ 
противоположность этому зам'бчаемъ чрезвычайно жь 
лее число помФщичьихъ дворовъ въ Св1яжскомъ у^в* 
д'В, съ ч'Ёмъ, в'Вроятно, находится въ связи количе* 
ство людскихъ дворовъ въ обоихъ убздахъ. Не обу- 
словливается ли последнее обстоятельство т'Ьмъ, что 
для св1яжскихъ служилыхъ людей, быть можетъ, было 
обязательно жить въ самомъ город'Ь, въ то время, какъ 
казанск1е служилые люди могли жить въ увзд-б? **) Въ 



въ Св1я»скокъ у'Ьзд'Ь; можетъ быть, посд'Ьднее обусловдивается 
т'Ьмъ, что въ нагорной сторонЪ около этого времени было уже 
три города съ у1Ь8дами (Св1вжекъ, Чебоксары и Тетюшевъ), а 
въ дуговой пока только Казань. 

*) Городъ находился въ 70 верстахъ отъ Казани на р. Не- 
шф, притоке Камы съ правой ея стороны. 

**) Въ писцовыхъ книгахъ (об'Ь книги составлены одними т 
т1^хи ке людьми — Кяхинымъ и Бори^^оиымъ) сказано сл!«ду«». 
щеа: въ св1яжской — что двсцы описывали «государевы седа я. 

деревни и починки и пустоши и сельца которые доведися 

въ поместье роздатм княземъ и д'Ьтемъ боярскимъ, хоторыхъ 
государь вед/Ьдъ оставити въ Св1яаскомъ городок 



Ка^ансконъ убад'В встр11чаюто1!.ч»А1кМ|Вив:едуча1| от* 
(«за о^ужыыхъ дюдей отъ щазначэанцхъ» рмъ цасе* 
дэяныдъ аом'Вст!^: такъ, отъ двухъ аом1Ьст1В отка- 
за^!?/! князь Данию Васид^евич1| УшатыН^а отъ одно- 
го .^Мансуръ съ братьею^ *)• 

Тузомцамъ въ Казанской обдасхн правит^дьство 
нродоотавндо искдючитедьное вдад'Ён1е бортными ухо- 
мями въ 1'Всахъ и бобровыин гонами въ рфкахъ. Это, 
по. всей вероятности, од-Вдано быдо потому» что ддя 
уоо'Ьшнаго зандтдя атимн промыс^ами необходимо 
обладать навыкомъ и знан1емъ мФстныхъ усдов1Й. 
К|^м'В Татаръ, Черемнсъ н Чу вашъ, промысды эти пре- 
доставлены были пд'Ёвннкамъ, которь^е, должно быть, 
еоотояди изъ туземцевъ же, взятыхъ въ пдф^нъ во вре* 
ш возстан1Я. Намъ изв'Ьстно, что и въ настоящее 
вр|емк н'Ёкоторые изъ ннородцевъ (Черемисы) зани- 
цаютен нчедоводствомъсъ большою охотою и съ усп'Ь- 
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на житье»; а въ казанской писцовой книгФ: «тЪ всЬ земли въ 
понЪст'ья роздали княземъ и дЪтемъ боярскикъ, которыхъ 
государь поелалъ въ свою вотчаяу въ Казань на 
л ЦТ 1(6*. Относительно вдовъ и недорослей, помЪщенныхъ въ 
Базанскомъ уЬзд'Ь, врядъ ля можетъ быть сомн'Ьн1е, что они 
ногли жить и вн'Ь города Казани. — Арх. Мин. Юст. ,>Р 643, л. 
де^,^№ 84в, -л. \Ж 

~ *) Цом;|ст|1а въ Каванскомъ у41ад1^ нааначеввыя квязю Уша- 
тому, были: село Царицыно (около Казани) съ 8 дворами и де- 
ревня Подс^кина съ 6 дворами. Имена крестьянъ въ обоихъ 
1гдк1{стьяхъ ^усс<1я: въ деревнЪ, въ одноиъ дворов ьстр'Ьчагг* 
•ея' Г^япига БалахояецЪ) а въ друг.омъ Боряоно Угле«евяк^ 
Поместье же, отъ вотораго отказался Мансуръ, была сторо- 
жевая деревня Каибишева: «Иансуру съ братьею съ тое 
деревни стеречи было ногайскую я крымскую сторожу на Ана- 
товфкомъ перевоз'Ь» на р. КамФ. Арх. М^н. Юст. ^ 643, л.л. 
369-371. 



кани, йМорУе ойй давал! > ^по старыми нвым-^чл 
государеву к^зну^^' въ городъ^ къ уЁзду кмориго 
прйнадяежад^» леъ ияи р-вка, въ которых*!» вромыш- 
ленниБъ занимался своимъ промыеломъ. Кров'В на- 
званвыхъ промЕМловъ; здъшЫе туземцы занимались 
еще землед'Вл{емъ, но ооелфднее, судя гю денежному 
оброку, которымъ они были обложены, шло у нйхъ не 
такъ усп'Вшпо, какъ предыдущ1я: Татары и Чуваши 
платили въ это время за землю столько, сколько, не* 
много лоздн'Ве, вносили въ казну въ -Казанской обла- 
сти бобыли; притомъ, Чуваши и этотъ оброкъ вноси* 
ли медомъ вм'Всто денегъ ^). Изъ туземныхъ племенъ 
болФе другихъ заминались земле д'Вл1емъ Мордва и Чу* 
ваши^ особенно посл1&дн1е, которые не только основы* 
вали новые поселки „на дикомъ пол'ё^, но селились 
нер'Ёдко „на мордовскихъ земляхъ и на выморкехъ^ 
и обрабатывали ихъ „безъ грамотъ^, т. е. основывали 
новыя деревни безъ ув'Вдомлеи1я правительственно^-^ 
власти, съ ц'Влью отбыть отъ платежа оброка за зем- 
лю ^). Кром'В оброковъ, которые туземцы вносили въ 
царскую казну за обрабатываемую ими землю, Тата- 
ры, Чуваши, Черемисы и Мордва должны были еще 
нести „государеву службу^; между т^мъ какъ пл1&|1г 
НИКИ изъ туземцевъ, живШ1е вм'Всгв съ ними въ од- 
нихъитъхъже деревняхъипахавш1еземлю„не въ роз- 
А'Вл'Ё СЪ татарскими и чувашскими пашнями^, а ^см'Всь 
поноламъ^, ~ службы не несли, а платили только об* 



О Арх. Мин. Юет. >1^ 643, 1. 240; Л^ ^48, л. 130. Мат. эт. 
Рос. Баз. губ. Риттаха 139 — 141 ее. 
>) Ар. М. Юет. Пйсц. кн. ^У^ 643, л.л. 395, 402; >^ 153, ж. 1401. 
>) ШЛ, X 848, л.ж. 172, 212, 222-224, 274. 
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рокъ дьякамъ въ городов по оброчныяъ грамотамъ и 
по кпигаиъ 9. 

Изъ русскихъ ^юдей, прибывшихъ и поселивших- 
ся въ новопр1обр'бтенной области, мы упоминали уже 
о служилыхъ людяхъ, присланныхъ сюда на госуда- 
реву службу, и о православномъ духовенстве, кото- 
рое тоже явилось въ эту страну, исполняя обязанно-^ 
сти, лежавш1я на немъ. Но, кроме этихъ, такъ ска- 
зать, ОФИщальныхъ деятелей въ стране, изъ Росс1и 
пришло сюда немало частныхъ людей; последн1е, по 
всей вероятности, привлечены были въ этотъ край те- 
ми выгодами, кОторыя имъ предоставлялись прави- 
тельствомъ (въ дворцовыхъ имен1яхъ) и частными 
владетелями вотчинъ и помест1Й, сильно нуждавшими- 
ся въ насельникахъ обширныхъ пустошей, достав- 
шихся имъ во владенхе. Мы видели, что населете 
селъ и слободъ въ Св1яжскомъ уезде, судя по крестьян- 
скимъ именамъ и по церквамъ, встречающимся въ 

хъ, состояло большею част1Ю иЗъ русскихъ людей. 
ВъБазанскомъ уезде количество крестьянъ было, прав- 
да, менее, но зато тамъ число служилыхъ людей было 
гораздо больше. Это имело значенхе для уезда пото- 
му, что въ немъ некоторыя деревни невидимому со- 
стояли изъ однихъ лишь боярскихъ детей, которыя, 
не смотря на свою малочисленность, ставили иногда 
общими силами церковь и сообща же распахивали 
пашню, къ ней приписанную ^). 



О 1ЫЙ. л. 219. Ник. д. VII, 1558 г. (293 и 298 ее). 

') Сказанное относится къ деревне Булгакъ; деревня Астра- 
хань, отданная въ пом'Ьстье Оксентьго Иванову, сыну Голо- 
вина, заключала въ себ^ три жеребья и въ нихъ помещичьи 3 
двора; эти жеребья съ дворани расположены были всего на 

17 
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Ру€ех1е «реетьяне я промыпиевнвки устремилш^к 

въ новопр1обр'Бтевный край изъ близкихъ ■ отдален* 
яыхъ ШЬстъ: здИсь мы ветр^Ечаемъ одинаково какъ 
васидьгородца, вятчанина, галичаняна, муромца, ря* 
занца, такъ и угднчанина, костромитяна, суздальца, 
жителя Москвы и Балахны; чаще всего посе^енецъ я 
влад'Ётель двора называется просто ^верховецъ^, лябо 
^верховцы^ так1е-то ^). Результаты прибыт1я и водво- 
рен1я русскихъ людей въ стран'Ё, . которая до сихъ 
поръ находилась исключительно во влад'Ьши инород* 
цевъ и Татаръ, не замедлили обнаружиться. Обнару- 
жились они въ назван1яхъ р^къ, озеръ и местностей 
ВТОГО края. Значите^ьныя р'Ёки и притоки удержали 
свои наименован 1Я, но небольш1я р'Ьчки, горы, озера 
и овраги, около которыхъ поселились русск1е люди, 
получаютъ русск1Я назван1я ^). Впрочемъ и н'бкото- 
рые изъ значительныхъ притоковъ хотя удержали у 
русскаго населешя свои туземныя назван1Я, но к*^ 
нимъ, коль скоро была возможность, присосЬжявалось'А-- 



15 четвертяхъ доброй земли и на 72 четвертяхъ передогу. 
Крестьянъ ни въ этихъ, ни въ нФкоторыхъ другихъ дерев- 
няхъ не было. Арх. Мин. Юсг. ^^ 643, л.л. 180, 193, 197. 

О 1Ыа. Л* 643, л. л. 251, 369-370, 398—399; Л^ 848, л. л. 149, 
161—162, 173-174, 191-192, 198—199, 244, 

3) Встр'Ьчаются, напримФръ, так1я явлешя: на правой стор. 
Волги, недалеко отъ нея, въ Св1яжскомъ уФзд'Ь, находилось 
село Теньки (нын'Ь Тетюшскаго уФзда), около которато лежало 
четыре озера; въ сел'Ь, судя по именамъ и про8ван1яиъ, жили 
русск1е крестьяне (21 дворъ); хъ нему между другими угодья- 
ми были приписаны и эти озера; въ шестидесятыхъ годахъ 
ХУ1 ст. два изъ этихъ послФднихъ еще удерживали свои ино- 
родческ1я наименоваюя (Теньковсхое ж Хозяшево), а остадь- 
ныя два носили уже русск1я (Круглое п Узкое). 1ЫД. л. 138. 



1(Ю 

н русское ^). Изъ васеденныхъ мИетъ почти вс1К седа 
носятъ нерусск1я назван1я; это явден1е объясняется 
гкмъ, что села большею част1Ю основаны были на мФс- 
тахъ прежде населенныхъ и носнвшихъ уже свон име- 
на ^), или же располагались на рФкахъ и озерахъ, отъ 
которыхъ въ такоиъ случа1Ь получали и свое назва- 
И1е 3); когда же, напротивъ, село основывалось на но- 
воиъ м'бсгЁ, не тронутомъ до т!Ехъ поръ поселен1еиъ, 
то оно получало русское назван1е ^); иногда и зд'бсь 
въ туземному назван1Ю села присосВживалось, в'Ь- 
роятно, для 0ТЛИЧ1Я, русское слово (Бурнашево — 
Красное). Не смотря на неруссшя назвашя селъ, 
во многихъ изъ нихъ въ это время мы находимъ рус- 
ское населен1е, на что указываютъ какъ имена посе- 
ленцевъ, такъ и православный церкви, находивш1Яся 
въ Н'Ькоторыхъ селен1яхъ ^). Н'Ьсколько иное произо- 
шло съ назван1ями деревень въ Казанской области. 
Хотя между ними встречаются также нерусск1я на- 

^) Наприм'Ьръ, Чертанды— Щучка, Большая Бирля, притокъ 
р. Св1яги, Малая Бирля, и друг. Арх. Мин. Юст. «№ 848, л. л. 
154, 156, 195, 238, 243. 

^) Напр., сТеньковское селище». Это отчасти можно вид'Ьть 
и Ж8Ъ жалованной грамоты епископу казанскому Гур1ю въ 
1555 году, въ которой названы 7 селъ, между т'Ьмъ какъ это 
были пустоши. Объ этомъ подробн<Ье будетъ сказано впосл'Ьд- 

СТВ1И. 

3) Такъ, недалеко отъ Волги, ^въ Казанекомъ уФзд'Ь село Са- 
буголь на озерЪ Сабуголей, село Тарлаши на озер^ь Тарлаши 
■ друг. 

^) Село Исаково (Преображенскаго Св1яжскаго монастыря) 
на горФ Исакове, сельцо Городище, село Новое дихое по- 
ле,— всФ въ Св1яжскомъ уФзд^Ь. 

»} Арх. Мин. Юст. ]^ 643, л. л. 185--186, 369, 394; Л^ 848, 
л. л. 133, 138, 184-185, 237. 

17* 
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звап1я^ обусловливающ1яся, въ общемъ, т'ёми же при- 
чинами, который нами указаны были относительно 
наименован1Й селъ, но зд'ёсь нер'Бдко попадаются уже 
и русск1Я назван1я. Иногда изъ самаРо наименован1я 
деревни можно вид'ёть, какъ она образовалась ^). Въ 
писцовой книг'Ё обозначается иногда прежде нерус- 
ское назван1е деревни и посл'Ёдующее русское, при 
чемъ въ деревн'Ё упоминается также пом'ёщич1й 
дворъ 2). Соединен1е нерусскихъ назван1й съ русски- 
ми словами между деревнями встр'Бчается довольно 
часто, особенно когда н'ёсколько деревень носатъ одно 
и то же наименован1е ^); иногда деревня съ инород- 
ческимъ именемъ, въ которой находится и дворъ по- 
м'Ёщика, переходя въ продолжен1е многихъ л'ётъ къ 
членамъ одной и той же Фамил1и, удерживаетъ рядомъ 
съ своимъ назван1емъ имя своихъ пом'ёщиковъ ^). О 
починкахъ въ Казанской области можно повторить 
то же самое, что сказано было относительно тамош- 
нихъ деревень, съ тЪмъ только отличхемъ, что рус-' 
СК1Я назван1я между починками встречаются еще ча- 
ще, чФмъ между деревнями 5). 



*) Наприм-Ьръ, деревня Оедкова, деревня Борисова, де- 
ревня Красная горка Зв'Ьздина; въ посл'&дней среди людей, 
въ ней живущихъ, встр'Ьчаемъ «во двор'Ь Гришка Зв'ёздянъ.... 
а прежде деревня была на оброк'Ь за крестьяныэ. 

2) Наприм'Ьръ, въ Казанскомъ у'1&зд'Ь деревня именовалась 
Тереберд'Ёево, а потомъ Салтыкова. 

») Такъ, встр-Ьчаются Атары Больон'я, Малыя и Средная; 
Новая Кошлоушъ Меньшой, Новый Кушманъ, Новая дру- 
гой Кушманъ Меньшой (посл']&дн1я вазвашя носятъ дерев- 
ни, населенный Чувашами). 

^) Деревня Дертюли—Чема Дурова. Арх. М. Юст. ^Ч5 463, 
л. л. 192, 196, 369-370, 415; ^^ 848, л. л. 132, 155, 216-217, 274. 

5) Бстественно, что починки чаще носятъ назван1е людей, 
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Если теперь отъ русскихъ назван1Й, появившихся 
въ этой новопршбр'Бтенной стран'Б, обратимся къ обо- 
зр'Ёшю бол'Бе существенныхъ началъ, который внесло 
съ собою сюда» русское населен1е и государственная 
власть, то зам'Бтимъ н1Бкоторыа новыя явленха, полу- 
ЧИВШ1Я съ самаго начала значен1е въ стран'Б, — значе- 
ше, которое поздн1Бе становится еще зам'Бтп'Ёе. Са- 
мымъ выдающимся изъ этихъ явлен1Й несомн'Бннобыло 
христ1анство, которое явилось, сюда вм-ёст* съ рус- 
скою властью и православнымънаселен1емъ.Вм'Ёст'& съ 
преосвященнымъ Гур1емъ въ Казанскую область от- 
правилисьдва архимандрита — Германъ и ВарсонофШ 
съ значительнымъ числомъ священнослужителей и 
иноковъ. Германъ остался въ Свхяжск'Б для основашя 
зд'Бсь монастыря, а ВарсоноФ1Й съ н'Бкоторыми изъ 
иноковъ съ тою же ц'ёл1Ю отправился въ Казань. 

Изъ всей просв'Ётительной мисс1И, отправившейся 
въ втотъ край, бол'Бе всёхъ подготовленъ былъ для 
будущей д'Бятельности архимандритъ ВарсоноФхй. 
Сынъ серпуховскаго священника, онъ отданъ былъ 
своимъ отцомъ для научен1я грамот'Б и еще предъ 
достижен1емъ ^^совершена возраста^ былъ.взятъ въ 
пл'Ёнъ крымскими Татарами. По прошеств1И трехъ 
л'Бтъ отецъ нришелъ въ Крымъ и выкупилъ сына изъ 



которые положили почин ъ поселен1Ю въ томъ или другомъ 
и'Ьст'Ь. Это можно отчасти вид'Ьть изъ сл'Ьдующихъ привсЁроБъ: 
въ КазансЕомъ убадЪ, недалеко отъ Волги спочинокъ О ед- 
кой ъ, сталъ на лФсу, у дву озеръ, а въ неиъ крестьянъ: во 
двор'Ь ведко, во дворФ Сенка — верховцы» и проч.; въ Св1яжскомъ 
У'ЬдД']^ «починокъ Капустин ъ, на рЪчк'Ь на Волг'Ь, на шестой 
грив'Ь, а пахали его на'Ьздоиъ изъ города Св1яжскаго жилецъ 
крестьянинъ Митка Григорьевъ, да стр'Ьлецъ Капуста МатвЪ- 
€въ> и проч. Арх. Мин. Юст. ^^ 643, л. 399; Л^ 848, л. 145. 



^ • 
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пЛиа; но юиоша прожилъ не даромъ три года въ Кры- 
му: за это время онъ, по словамъ жит1я, ^извыкъ до 
конца бесерменск1Й языкъ и сарацинскую грамоту^ 
н ^навыкъ^ хорошо ихъ ^писан1ю и моанвФОва сквер- 
ная предан1Я^. 

Съ прибыт1емъ миссшнеровъ на м'ёсто открылся для 
просв'Ётитбльпой ихъ д'Ьятельности ДВ0ЯК1Й путь: онв 
могли и обучать молодое покол'ЁН1е въ истинахъ хри- 
ст1анской в'&ры, и уб'Ьжден1емъ д'Ёйствовать на взрос- 
лыхъ. Обоими этими путями действовало въ этой стра- 
Н'Ь православное духовенство: д'Бтей для обучен1я 
грамот'Ё отдавали монастырскимъ старцамъ, со взрос- 
лыми же архимандритъ ВарсоноФ1Й устраивалъ собе- 
с1^дован1Я, ^истязаяся съ неверными и укоряя ихъ, и 
препирая и ко крещен1Ю привода, уча и наказуя в1&- 
ровати^. О самомъ епископ'Ё Гур1и жит1е разсказыва- 
етъ, что онъ ^нев'Брныя уча и наказуя познати истин- 
наго Бога.... и многи нев'&рныя въ вЪру приводе 
икрестиихъмножествомужииженыид1&ти >). 
Всл'&дствхе такой д'&ятельности православнаго духо- 
венства въ новой епарх1и зд'Бсь появляются ^новокре- 
щенск1я села и деревни^ кром'Ё т'ёхъ новокрещен- 
цевъ, которые жили вм'ёст'ё съ русскими крестьянами, 
пленниками и Чувашами ^). Быть можетъ, не безъ 






^) Руиянц. музей, рук. Ундольск. М^ 299, л. л. 22 — 70: Крат- 
кое шит1е Гур1я и Варсоноф1я казанскихъ, написанное митро- 
долитомъ казанскииъ Гермогеномъ, л. л. 34 — 40. Г. Ключевск1й 
полагаетъ, что жит1б это написано въ 1596 или 1597 год. Си. 
€Дневнерусск1я жит1я святыхъ» 305 с. «Истор. Росс. 1ерарх1и>, 
Амврос1я, VI, 529 с. (письмо Грознаго отъ 1555 г. къ Гур1ю). 

«) Арх. Мин. Юст. ^2 643, л. л. 207, 226, 298, 508. Ник. лФт. 
VII, 1657 г. (284 с). 
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вросв1&тительныхъ вомбреяШ старалиеь льготомв 
привлечь Татаръ и Чувашъ преимущественно на «пн- 
* СК0ПСК1Я земли, гд^ они населили собой ц'Влыя с^ла и 
деревни недалеко отъ Волги, за Казанью. Высказыва- 
емъ подобное предположен1е потому, что въ это время 
(1565 г.) въ арх1ерейскихъ и монаетырскихъ селахъ 
встр'Вчаются новокрещенцы, живущхе вм'Вст1& съ Чу- 
вашами и другими инородцами >). 

Но не эту только культурную МИССХЮ исполняло ВЪ 

дтой области православное духовенство, а также и 
другую, не маловажную. Мы говорили уже о томъ, 
что духовенству достались зд'ёсь земли, лежавш1я по 
об'Ьимъ сторонамъ Волги и занимавш1я собою доволь* 
но значительныа пространства. Но земли эти, не ис- 
ключая и семи селъ, пожалованныхъ епископу, были 
совершенно безъ населен1я. Объ этомъ говорится въ 
выражен1яхъ, не допускающихъ сомн'Вн1я: ^села и 
деревни и починки арх1епискупли.... которые посл'ё 
казанскаго взят1я были пустоши^. Земли, пожалован- 
ныя монастыряиъ казанскимъ и св1яжскимъ, были то- 
же безъ населен1я, и монастыри должны были сами 
привлекать сюда людей льготами и такимъ образомъ 
населять ихъ: ^а вытей въ сельцехъ и в% деревн'В и 
въ починкехъ и доходъ съ вытей не написанъ, пото- 
му что строитель (монастыря) съ братьею сказали— не ^н 
учинили: живутъ крестьяне на льгот'В^, а льгота ми- 
вуетъ только чрезъ н'Всколько лФтъ ^). Населить же 
земли, пожалованныя духовенству, въ то время и при 
тогдашнихъ обстоятельствахъ было д'Вломъ далеко не 



^ 



>) Арх. Мин. Юст. Л2 643 л. д. 395-398, 401, 412—413. 
>) 1Ыа. ^^ 643, д. д. 393, 401, 416; Л^ 848, д. 249. 
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хегкимъ. Одни хронически повторявш1дся возсташя 
м'Ёстныхъ житедей въ этомъ неправосдавномъ краю 
во мцогомъ парализовали ихъ усил1я; грамоты того 
времени говоратъ объ этомъ следующее: ^а которые, 
де, ихъ крестьяне были за монастыремъ (Илантов- 
скимъ), и монастырь, де, ихъ и церкви наши изм'Вн- 
НИКИ выжгли и вывоевали, а крестьянъ въ полонъ по- 
О имали^ ^). Сверхъ того, когда влад'Втель земли пере- 

зывалъ къ себ'Ё населен1е, то онъ по необходимости 
сталкивался съ т'Вми людьми, у которыхъ крестьяне 
или посадск1е люди жили до того времени, и такимъ 
образомъ возбуждалъ противъ себя ихъ неудоволь- 
ствхе, и если подобные люди были сильны и вл1яте1ь- 
ны, то ихъ неудовольств1е обходилось дорого пере- 
звавшему. ИлантовскШ монастырь жалуется, напри- 
М'Връ, государю, что съ крестьянъ, которыхъ монахи 
^на пусто назовутъ изъ за князи и д'ёти боярск1е.... 
емлютъ за дворы пожилого за половинокъ по пяти руб- 
левъ (вм'Всто сл'Вдуемой полтины), а дворы, де, ихъ 
наши изм'Внники выжгли и вывоевали, а который, де, 
и л'Всъ былъ около монастыря, и тотъ монастырск1Й 
лъсъ князи и Д'ЁТИ боярск1е и посадск1е люди, оскорб- 
ляя ихъ моаастырь, выськли, а имъ, де, противъ того 
князья и Д'ЁТИ боярск1е въ своемъ лЪсЪ на монастыр- 
ское строенье на обиходъ и ихъ крестьянъ л'Всу свчи 
не дадутъ, и ихъ крестьянъ въ своемъ л'Бс'В грабятъ.... 
и въ острог'В (въ Казани) на монастырскомъ подворье 
квасу поставити имъ^ (монахамъ) не даютъ ^). Кром'В 



1) А. И. т. I, Л^ 191. «Истор. Росс. 1ерарх.э Амврос1я т. У1, 
536 с. 

2) «Ист. Росс. 1ерарх,> Амвросхя т. VI, 636 с 
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того, само оравите^ьство иногда оговариваао, чтобъ 
монастырь, которому оно предоставляло, наприм'Връ, 
бойкое м'Всто на ВолгФ ""), ^никоторыхъ людей ни Ка- 
зани, ни Св1яжскаго города на то займище^ не пере- 
зывалъ ^); это, в'Броятно, д'Ёлалось потому, что самому 
правительству нелегко было заселять города и посады 
отдаленной области. При такихъ условхяхъ заселенхе ;Ь|^ 

разнообразныхъ земель, доставшихся здЪсь духовен- 
ству, затруднялось въ значительной степени, и ему 
нужно было немало энерг1и для того, чтобъ и въ этомъ 
отношен1и выполнить свое призванхе въ новопрхобр'Ё- 
тенной стран'Ё. Заселен1е епископскихъ и монастыр- 
скихъ земель происходило главнымъ образомъ посред- 
ствомъ льготъ, предоставляезшхъ людямъ, которые 
селились на пустыхъ земляхъ. Этимъ духовенство 
достигло того, что не только монастырскхя слободы 
(на правой сторон'Ё Волги, около Св1яжска), городи- 
ща, селища и пустоши населились довольно скоро раз- 
ными людьми, но начали заселяться нови и стали ^се- 
чи на черномъ дикрмъ л'Ьсу и распахивати 
пашня и покосы расчищати^ ^). На м'Ёстахъ, по- 
добныхъ посл'Ёднимъ, лоселен1е чаще всего начина- 
лось съ починка, о которомъ обыкновенно говорилось: 
^сталъ ново на л'Ёсу^, или же просто: ^сталъ на л'Ёсу^, 
внрочемъ попадаются и монастырск1я деревни, о кото- 
рыхъ тоже упоминается, что он'ё ^поставлены ново, 



*) М1Ьсто, о которомъ идетъ р'Ьчь, находилось въ нагорной 
сторон'Ё кешду городами Св1Яшскомъ и Казанью. 

1) Арх. Мин. Юст. ^^ 848, л. 248. 

2) Арх. Мин. Юст. Л2 643, л. л. 394, 398—399; ^Ч2 848, л. л. 
238, 241, 247—248. 






ва черномъ л'Ъсу^ ^). Иногда монастырское седен1е 
само отъ себя выд'Ьлядо новые починки и заселяло 
такинъ образомъ иустоши, находивш1яся около него. 
Такъ, наприм'Ьръ, о селысв Городищ'Ё(Св1яжск. у&зд.) 
сказано: ^тогожъ сельца починки новые, а поставлены 
на городищенской зомл'ё: починокъ Притыкинъ, а въ 
немъ крестьянъ 3 двора^ (съ русскими именами), ^а 
выти и доходъ не писанъ, живутъ на льготФ^; за т'Вмъ: 
^починокъ новой.... а въ немъ дворъ^ з). Новое носе- 
лен1е носило иногда характеръ какъ бы временнаго, 
но это не м'Ёшало появляться зд'Бсь поздн'Бе монастыр- 
скому селу; такъ случилось, наприм'&ръ, съ Новымъ 
Займищемъ на Волг'ё, противъ устья р. Казанки: о 
немъ говорится, что оно стоитъ ^на горной сторон1&, 
въ черномъ дикомъ л'Бсу, а на займищ'В дворъ монас- 
тырской, да пять шелашей, а живутъ въ нихъ мо- 
настырск1е д'Ётеныши, а пашни но вы я роспаши въ 
три поля 6 четвертей, да сбчи три десятины^»). Позд- 
п%е на этомъ м'ёст'ё находимъ уже село Верхн1Й Ус- 
лонъ ^). Населен1е арххерейскихъ и монастырскихъ 
земель по своему составу было чрезвычайно разнооб- 
разно: между ними встр'Бчаются Русск1е люди (въ 
слободахъ по преимуществу они), Татары, Чуваши, 
новокрещенцы и пл1Бнники; иногда въ одномъ и томъ 
же сел'Б (^село Куюкъ^) жили крестьяне (Русск1е), 



^) Какъ починки, такъ и деревни — около Волги, на луговое 
и нагорной сторонахъ; имена крестьянъ все русск1я (прозва- 
Н1Я н-Ькоторыхъ — верховцы, костроиитинъ и друг.) Шй. Л^ 643, 
л. л. 398-399; Л= 848, л. 241. 

2) 1Ыа. ^^ 848, л. 244. 

<) 1Ыа. л. 247. 

^) Памяти, кн. Каз. губ. 1866^67 г. 44 ее. 
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«ОБО крещенцы, Чуваши и пленные. Въ частности со- 
хранилось интересное изв'Вст1е относительно населе* 
шя земель, пожалованныхъ арх1епископу Гур1Ю 
(^орежняго государева жалованья^), на которыхъ на- 
ходилось два двора арх1епископскихъ боярскихъ д-ё- 
тей, 30 крестьянскихъ дворовъ, 32 татарскихъ двора 
и 33 двора чувашскихъ, — всего людей въ нихъ было 
95 челов^къ ^). 

Правительственная Д'Бятельность по заселен1ю Ка- 
занской области была тоже довольно значительна. Кро- 
М'Ь городовъ, которые были построены въ разныхъ 
частяхъ края и въ которыхъ главнымъ образомъ были 
водворены служилые люди Московскаго государства, 
кром'Ё земель, на которыхъ поселены были т'ё же слу- 
жилые люди, старан1ями правительства населены были 
отчасти и слободы около г. Св1яжска; оно же посели- 
ло около Лаишева, на посад'Ё, пл1^нныхъ новокрещен- 
цевъ, пожаловавъ имъ пахотной земли и сённыхъ по- 
косовъ.Наконецъ, правительство путемъ льготъ могло 
привлекать населен1е на дворцовыя и вообще на сво- 
бодныя земли, которыя впосл'ёдств1и становились 
оброчными, а поздн'Бе жаловались служилымъ людямъ 
въ пом'Ёстья ^). Служилые же люди не только возд-ё-. 
дывали земли, которыя имъ достались зд'ёсь, но стара- 
лись, съ своей стороны, льготами привлекать населе- 
Н1е на свои земли з). 

Что касается положен!» крестьянъ и туземцевъ въ 
это время въ Казанской области, то можно сказать, 



>) Арх. Мин. Юст. ^^ 643, л. л. 397, 401, 412—413; Л^ 848, л. 240. 
«) Арх. М. Юст. Л2 643, л. л. 226—227, 260—251; ^^Р 848, л. л. 
147, 155, 173. 
3) 1Ыа. ^5 643, л. л. 185-186; Л^ 848, л. л. 145, 212. 
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ЧТО оно соединено было со многими трудностями и 
опасностями. Русскхй крестьянинъ являлся въ страну, 
хотя и обильную многими естественными богатствами, 
но въ которой ему нужно было обзаводиться съизнова 
всБмъ, начиная отъ землед'Ёльческихъ оруд1й н кон- 
чая избой. Съ трудомъ обзаведшись, наконецъ, всёмъ 
необходимымъ, онъ,при возбужденномъ и непрхязнен- 
номъ настроен1и туземнаго населен1а, не могъ быть 
увЪренъ не только въ ц'ёлости своего имущества, но 
и въ бозопасности своей жизни, въ жизни близкихъ 
и дорогихъ ему членовъ семейства. За свою землю 
крестьянинъ но истечен1и льготнаго времени долженъ 
былъ обыкновенно либо пахать на влад'Втеля заран'Ёе 
опред'Ёленное государствомъ количество земли, либо 
вносить оброкъ, также определенный государствомъ?). 
Во вниман1е, в'Вроятно, къ тягостямъ, которыя въ но- 
вопрхобр'Бтенномъ краю приходились на долю нрос- 
тыхъ земледельцоБъ, въ нагорной сторон* ^съ оброч- 
пыхъ селъ, съ деревень и съ починковъ государевъ 
оброкъ по пдказу сложенъ'^ >). Положенхе туземцевъ 
въ новомъ С0СТ0ЯН1И было тоже не легкое: при возму- 
щен1и своихъ земляковъ они, если только не присое- 
динялись къ возставшимъ,подвергались тЪпъ же опас- 
ностямъ, какъ и русскхе крестьяне; кром** того, они 
должны были приспособляться къ московскимъ поряд- 



*) Пашня опред'Ьлена была одна для дворцовыхъ и для всЪхъ 
остальныхъ земель: за выть пахотной земли крестьяне обяза- 
ны были пахать «по десятинФ ржп да по десятинЪ яри». Оброкъ 
былъ тоже обязателенъ для всФхъ одинъ — «какъ было за го- 
сударемъ», т. е. частнымъ людямъ давали тотъ же оброкъ, 
что и государю; деньгами, кажется, платили по рублю за выть. 
1Ыа. Л2 643, л. л. 239 и 402; ^^ 848, л. л. 129-130, 142, 243. 

О Ар. Мин. Юст. Л^ 848, л. 130. 
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каиъ, къ которымъ въ то время и своему было труд- 
но привыкнуть, а не то что чужому. Формально, впро- 
чемъ, они обложены были небодьгаимъ оброкомъ и 
обязаны были еще нести государеву службу. Величи- 
на оброка или ясака известна только въ арх1епископ- 
скихъ им'ЁН1Яхъ, ВЪ которыхъ Татары и Чуваши по 
орошеств1и льготныхъ лФтъ платили по полуполтин'Ё 
съ двора 9. Но им'&я въ виду въ это время одинако- 
вость тягостей въ им'ЁН1яхъ правительственныхъ и 
частныхъ, и величину оброка можно предположить 
одинаковою; это т'ёмъ в'Броятн'Ёе, что въ противномъ 
случа'Ё туземцы могли легко перейти съ епископскихъ 
земель на правительственныя или частныя. Пл'Бнники, 
поселенные въ стран'Ё и занимавш1еся землед'Ёлгемъ, 
какъ мы уже видели, были свободны отъ государ- 
ствеиныхъ службъ и платили оброкъ меньшхй, ч'ёмъ 
остальные туземцы ^). 

Юбозр'Бвая новопршбр'Бтенный край посл'ё утвер- 
жден1я въ немъ русской власти, мы можемъ сд'Блать 
ел'Ёдующхе выводы. Царь 1оаннъ Васильевичъ Гроз- 
ный ПОСЛ'Ё завоеван1я Казанскаго царства прежде все- 
го старается закрепить этотъ край за Росс1ею. По 
этому старашю и ио прхемамъ, имъ употребляемымъ 
при этомъ, онъ является настоящимъ преемникомъ 
знаменитаго своего д'Ёда и отца. Онъ поступилъ съ 
Казанскимъ царствомъ такъ же, какъ его д'Бдъ посту- 
пилъ съ Великимъ Новгородомъ и Вяткою, а отецъ 
со Псковомъ. Какъ 1оаннъ III послф завоевашя Нов- 
города и Вятки выселилъ оттуда многихъ лучшихъ 



>) 1Ыа. Л2 643, д. 402; Л^ 848, л. 219. 
«) 1Ь1а. Л^ 848, л. л. 220-222. 
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лщей въ иосковек!е города^ а. ва пхъ тЛпо ьоцв»^ 
рягь переселенцевъ изг Москвы и другвхт городовъ; 
вакъ Васм1Й III поел'6 приеоединенхя Пскова высе^ 
лиг оттуда большое число семей въ города Мооков- 
скаго государства, а на ихъ м'бсто переселилъ гостей, 
выведенныхъ изъ московокихъ городовъ, — такъ в 
Грозный распорядился съ Казанскою областью. По- 
сл'Ь того какъ множество знатныхъ и богатыхъ Ка- 
занцевъ погибло въ возстан1яхъ, въ которыхъ онв^ 
принимали преимущественное участ1е, — остальныхъ 
царь вывелъ вм'Вст'6 съ средними людьми и роздалъ 
имъ пом'Ьстья въ городахъ и волостяхъ московскихъ, 
новгородскихъ и псковскихъ; въ город'Ь Казани, на 
посадъ и по селамъ водворились русск1е служилые и 
неслужилые люди; въ области появились руссше го- 
рода, православный церкви, монастыри — и край та- 
кимъ образомъ не номинально только, а на самомъ 
д'Ьл'6 сталъ русскимъ 1). Если разсматривать,на сколь- 
ко страна и населен1е выиграли отъ водворен1я въ 
ней русскихъ людей и русской власти, то мы, во пер- 
выхъ, увидимъ, что зд'бсь рядомъ съ язычествомъ в 
магометанствомъ водворяется христханство, къ кото- 
рому начинаютъ обращаться н'Вкоторые изъ тузем- 
цевъ; далФе, русская государственная власть, унич- 
тоживъ преобладан1е въ кра'Ь аристократ1и, сама въ 
своихъ отношен1яхъ къ населен1Ю русскому и ту* 
земному руководится демократическимъ началомъ; 
послъднимъ обстоятельствомъ н'Ькоторые даже склон- 
ны объяснять прочность русской власти между нно- 



1) п. с. д. т. VIII, 1489 г. Псков. жЪт. (над. Погодина) 1509 г. 
(179, 181 ее). Ист. Росс. С. Соловьева т. VI, 286 с. 
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родцами, среди которыхъ она всд'Ёдств1е этого нахо- 
дила 066*6 сочувств1е 9. Съ водворен1емъ Русскихъ 
въ Казанскомъ царствЪ не только стали заселяться 
пустоши, находивш1яся зд'бсь въ вид'6 городищъ, се- 
лищъ и тому подобныхъ пространствъ, но начали 
вспахиваться д'бвственныя земли— ^дик1я поля^ и ^но- 
ви^; заскрип'бди подъ топоромъ русскаго крестьяни- 
на в'Ёковыя деревья въ ^черныхъ дикихъ л'Ёсахъ^, а 
среди л'Ёсовъ появились русск1е починки и деревни, 
сначала въ вид'ё немногихъ дворовъ, число которыхъ 
потомъ мало по малу увеличивается пристройками и 
новыми дворами. Вм'бст'6 съ русскимъ челов'Ёкомъ 
появляется и водворяется въ этой стран'Ё господство- 
вавшая на Руси система трехпольнаго хозяйства *). 
Как1е бы крупные недостатки ни находили въ настоя- 
щее время въ этомъ хозяйств:]^, но, относясь къ нему 
исторически, нельзя не признать за нимъ большаго 
преимущества сравнительно съ системою обработки 
земли ^на:]&здомъ^, которая довольно часто встр'Ёчает- 
ся у инородцевъ, бол'Ёе другихъ занимавшихся зд'ёсь 
землед'Ьл1емъ — у Мордвы и у Чувашъ. Сама Мордва, 
местами жившая еще улусами, и Чуваши, пере^з- 
жавш1е съ мФста на м'Ьсто со своими ^хоромами^, от- 
части указывали еще на полукочевой бытъ, между 
тФмъ какъ русек1Й крестьянинъ, не смотря на свою 
подвижность, уже издавна былъ землед'бльцемъ. 



^^ «Поюжен. ивородц. сФв.-восточн. Роес!и въ Носков. госуд.> 
Н. вирсова, 191—192, 199 ос. 
*) «Столько-то въ подФ, а въ дву потону жъ>. 
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Отношен1я Ногайцевъ къ России посдЪ присоединешя Астра- 
хани. Новое междоусоб1е въ ногайской орд* и отношен1е Рос- 
с1и къ враждующииъ .сторонамъ. Ногайская орда поел* внут- 
ренней распри. Отношен1я ея къ Россш въ это врекя. Пере- 
возы на Волг* и ихъ значен1е. Ногайская орда въ посл*днее 
время жизни Измаила князя. Урусъ мирза, его характеръ и 
8начен1е въ орд*. Отношен1я Росс1и къ Ногайцамъ при Тинах- 
мет* княз*. Урусъ, князь ногайсюй, и его отношен1я къ Рос- 
С1и. Казаки. Состоянхе ногайской орды при Урус*. Царь вео- 
доръ Тоанновичъ и правительственныя м*ры относительно По- 
волжья. Построен1е новыхъ городовъ въ Поволжь* и ихъ зна- 

чен1е. Заключен1е. 

Мы оставили Ногайцевъ въ то время, когда Изма- 
илъ князь и Юнусъ, дядя и племянникъ, помирились 
между собою и Юнусъ обратилъ оружхе на своего 
бывшаго союзника — астраханскаго царя Дербыша, 
котораго онъ усп'Ёлъ отогнать окончательно отъ Ас- 
трахани. Когда шла еще борьба между Измаиломъ и 
Юнусомъ, первый, не совсЬмъ ув'Бренный въ своемъ 
торжеств'Ё, обращался къ царю съ просьбою дать при- 
б'Ёжище ему съ семействомъ и съ его приверженцами 
либо въ Астрахани, если русск1е овлад'Бютъ ею, либо 
въ Казани (1556. г. 1юнь, 1юль). Изъ Москвы отв'бчали 
Измаилу, что для^1^его съ семьею и немногими людь- 
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ми *) у царя м'бсто всегда готово въ Казани либо въ 
Астрахани, буде усп'Ёютъ овлад'Ьть этою посл'Ьднею; 
при этомъ говорилось въ грамот'6: ^А жалованье наше 
и береженье теб1^ и твоимъ д'Ьтемъ отъ насъ будетъ 
таково, какъ нашимъ д'Ьтемъ, и дружбы твоей не за- 
будемъ, доколъ Богъ дасть^ О* Когда дядя съ племян- 
никомъ помирились, то они прислали въ Москву по- 
словъ, которые ув'Ёдомили объ этомъ государя, при 
чемъ Измаиловъ посолъ говорилъ, въ частности, царю 
отъ лица своего князя, ^что его (царя) жалован1емъ и 
етрахомъ племянники его добили ему челомъ^; мирзы 
же, съ своей стороны, вм'бст'б съ княземъ ув'Ьдомляли 
царя, что ^нын'Ё они всё единачны; велитъ ли госу- 
дарь имъ самимъ идти на Крымъ или послать братью 
н племянниковъ— какъ велик1Й князь прикажетъ имъ, 
:гакъ и учинятъ^ з). Примирились они, какъ видно, на 
"гомъ, что Измаилу въ орд'6 быть княземъ, а Юнусъ 
жюлучитъ нурадынство *""); Измаилу съ его мирзами 
кочевать по Яику, а Юнусу съ его приверженцами 
Фколо волжскаго устья. Въ Москв'6 были довольны та- 
жвмъ исходомъ борьбы между дядею и племянникомъ 
и снарядили къ Ногайцамъ посольство изъ н'бсколь- 
кихъ боярскихъ д'бтей, которыхъ отправили къ Измаи- 
лу князю и къ Юнусу мирзФ съ ихъ приверженцами. 
Руссше послы вм'бст'Ь съ грамотами къ князю и къ 
мирзамъ принесли съ собою и написанную въ Москв'ё 



*) сЧелов'Ькъ 50 или 60, какъ бы иочно тФхъ вашихъ людбЙ 
въ Казани прокормити». 

1) Вив1. 29 ч. 327—228, 231—232 ее. ; ^^ 
«) Ник. ж. VII, 1557 г. (275 е.). -./1^ 

**) Нурадынъ быдъ вторыиъ лицоиъ посд^князя въ ногай- 
ской орд^. ^Г 

18 
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Отношен1я Ногайцевъ къ России посдЪ присоединен1я Астра- 
хани. Новое междоусоб1е въ ногайской орд* и отношен1е Рос- 
С1И къ враждующимъ сторонамъ. Ногайская орда поел* внут- 
ренней распри. Отношешя ея къ Росс1и въ это врекя. Пере- 
возы на Волг* и ихъ значен1е. Ногайская орда въ последнее 
время жизни Изнаила князя. Урусъ мирза, его характеръ и 
8начен1е въ орд*. Отношешя Росс1и къ Ногайцамъ при Тинах- 
мет* княз*. Урусъ, князь ногайск1Й, и его отношен1я къ Рое- 
с1и. Казаки. Состоян1е ногайской орды при Урус*. Царь вео- 
доръ Тоанновичъ и правительственныя м*ры относительно По- 
волжья. Построен1е новыхъ городовъ въ Поволжь* и ихъ зна- 

чен1е. Заключен1е. 

Мы оставили Ногайцевъ въ то время, когда Изма- 
илъ князь и Юнусъ, дядя и племянникъ, помирились 
между собою и Юнусъ обратилъ оружхе на своего 
бывшаго союзника — астраханскаго царя Дербыша, 
котораго онъ усп'Ёлъ отогнать окончательно отъ Ас- 
трахани. Когда шла еще борьба между Измаиломъ и 
Юнусомъ, первый, не совсбмъ ув'Бренный въ своемъ 
торжеств'Ё, обращался къ царю съ просьбою дать при- 
б'Ьжище ему съ семействомъ и съ его приверженцами 
либо въ Астрахани, если русск1е овладъютъ ею, либо 
въ Казани (1556 г. 1юнь, 1юль). Изъ Москвы отв'Ёчали 
Измаилу, что для' него съ семьею и немногими людь- 
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ми *) у царя м'бсто всегда готово въ Казани либо въ 
Астрахани, буде усп'бютъ овлад'Ьть этою посл'Ьднею; 
при этомъ говорилось въ грамот'6: ^А жалованье наше 
и береженье теб1^ и твоимъ д'Ьтемъ отъ насъ будетъ 
таково, какъ нашимъ д'Ьтемъ, и дружбы твоей не за- 
будемъ, докод'6 Богъ дасть^ О* Когда дядя съ племян- 
никомъ помирились, то они прислали въ Москву по- 
словъ, которые ув'Ёдомили объ этомъ государя, при 
чемъ Измаиловъ посолъ говорилъ, въ частности, царю 
отъ лица своего князя, ^что его (царя) жалованхемъ и 
етрахомъ племянники его добили ему челомъ^; мирзы 
же, съ своей стороны, вм'ёст'Ь съ княземъ ув'Ёдомляли 
царя, что ^нын'Ё они всё единачны; велитъ ли госу- 
дарь имъ самимъ идти на Крымъ или послать братью 
и племянниковъ— какъ велик1Й князь прикажетъ имъ, 
такъ и учинятъ^ з). Примирились они, какъ видно, на 
томъ, что Измаилу въ ордъ быть княземъ, а Юнусъ 
получитъ нурадынство *""); Измаилу съ его мирзами 
кочевать по Яику, а Юнусу съ его приверженцами 
около волжскаго устья. Въ Москв'В были довольны та- 
кимъ исходомъ борьбы между дядею и племянникомъ 
и. снарядили къ Ногайцамъ посольство изъ н'бсколь- 
кихъ боярскихъ д'6тей,которыхъ отправили къ Измаи- 
лу князю и къ Юнусу мирзъ съ ихъ приверженцами. 
Русск1е послы вм'бот'б съ грамотами къ князю и къ 
мирзаиъ принесли съ собою и написанную въ Москв'ё 



*) сЧеловФкъ 50 И1и 60, какъ бы ночно тФхъ вашихъ людей 
въ Казани прокормити». 

1) Вивл. 29 ч. 327—228, 231—232 ее. 
«) Ник. ж. VII, 1557 г. (275 е.). ^ 

**) Нурадынъ бы1ъ вторыиъ лицокъ посл^ князя въ ногаИ- 
СКО& ордЪ. 

18 
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ею и съ д'бтьми^ готовъ присягать по государеву 
наказу, служить государю и быть его холопоиъ 
до вФка; буде же его, Юнуса, сгонятъ съ княжен1а, 
то онъ ^его же государевъ холоиъ, а иныя надежи 
н'Ьтъ ни на кого^ ^). Положен1е Юнуса среди Ногай- 
цевъ было не особенно надежное, потому что отъ не* 
го скоро отд'блился главный виновникъ его торже- 
ства, Арсланъ мирза, который снова перешелъ къ Из- 
маилу, стоявшему со своими Д'бтьми около Астраха- 
ни въ надежд'Ь на помощь со стороны Росс1и. Уступ- 
чивость и покорность со стороны Юнуса, в'Ьроятко, 
главнымъ образомъ и обусловливилась непрочностью 
его положен1я посреди Ногайцевъ и страхомг, чтобъ 
царь не помогъ Измаилу противъ него. Русск1й по- 
солъ говорить въ своемъ донесен1и, что новый князь 
и его мирзы очень опасаются помощи Измаилу со 
стороны Росс1и; простые же Ногайцы при этомъ такъ 
разсуждаютъ: ^только, де, государь Измаилу дастъ 
пищальниковъ, ино, де, Нагаи всё пропали^. Д'&й- 
ствительно, Росс1я по прежнему поддержала Измайла, 
и онъ скоро опять сталъ ногайскимъ княземъ, а его 
противникъ, Юнусъ мирза, явился въ Москву къ царю 
^бить челомъ, чтобъ государь его пожаловалъ, про- 
мыслилъ имъ и учинилъ его на ногайскомъ княжешм, 
на юрт* его отца^ 2). 

Чрезвычайно пагубное вл1ЯН1е имФла эта родствен- 
ная распря на экономическое и нравственное состоя- 



261 — 272 с. с.)) состЬ,'вжлетъ цЪнный матер1алъ для изображе- 
н1я ввутренняго'*состоян1Я орды въ это время. 

О Вивл. ч. 29, 264, 268 ее. Ник. У1Г, 1558 г. (290 е.). 
«) Вив. 29 ч. 267 с. Ник. VII, 1558 г. (290—291, 311 се). 
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Ногайцами, будто Измаидъ князь хочетъ уйти въ 
Мекку и сдать княжен1е Юнусу мирзФ, быдъ для пер- 
ваго чрезвычайно непр1ятенъ; т'бмъ болФэ, что ему 
бндо известно непр1язненное расположен1е къ нему 
олемянника, примирившегося съ нимъ болЪе Формаль- 
но, Ч'Ьмъ на самомъ Д'блФ, и та привязанность, которою 
Ювусъ пользовался у Ногайцевъ. Къ этому присое- 
динилась въ это время размолвка Измаила съ однимъ 
изъ еамыхъ влхятельныхъ приверженцевъ его, съ Ар- 
сланомъ мирзою, у котораго онъ забралъ н'Ькоторыхъ 
иуь его улусныхъ людей. Наконецъ не могъ не знать 
Юнуоъ неблагопр1ятнаго впечатл'ЁН1я, которое дод- 
жевъ былъ произвести въ Москв-ё отказъ Измаила кня- 
зя дать арисягу по грамотФ, присланной къ нему ца- 
ремъ. Коалид1я среди Ногайцевъ противъ князя Изма- 
ила была до того значительна и сильна, что когда Ар- 
сланъ, соединившись съЮнусомъ, яви лея въ собран1е, 
гдф находился князь съдругими мирзами, то посд'Ьдн1Й 
^ноб'Ёжадъ со всЬми своими людьми и д'бтьми, не бив- 
од^. ПослФ этого ^мног1е Измайловы люди отъ'бхали 
къ Юнусу^, который такимъ образомъ сд'Ьлался но- 
гайекимъ княземъ ^). Но перемена князя у Ногай- 
цевъ не изм'Ьнила ихъ отношеп1Й къ Росс1и и новый 
кмзь уже съ самаго начала старался о пр10бр'Ётен1И 
раеположен1Я русскаго царя. Онъ объявилъ прибыв- 
шему къ нему русскому послу *), что онъ ^съ брать- 



Вив. 29 ч. 262, 267, 285; 30 ч. 60 с. 

•) Русск1й посодъ, отправленный къ Юсуфу, еще какъ къ 
нурадыву, былгъ боярск1й сынъ Ёлизаръ Мадьцов^ъ. Онъ по- 
чему-то опоздалъ и прибыдъ къ м'Ьсту своего на8начен1я уже 
во время междоусоб1я и торжества Юнуса миряы. Довесен1е 
его въ Москву, помФщенное^ъ ногайскихъ актахъ (Вивл. 29 ч. 

18*, 
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ъс^хъ и не отдаетъ, а наши у^усы ого^ода^й.... и 

нашихъ людей Татаръ емлетъ же (Черемисиновъ), а 
оманываетъ ихъ: язъ, де, васъ стану кормити^ ^). 
При такихъ услов1Яхъ положен1е Измаила было очень 
тяжелое: съ одной стороны, ему грозила опасность 
отъ крымскаго хана, къ которому б-Вжало довольно 
много недовольныхъ мирзъ и проотыхъ Ногайцевъ, 
которые всегда могли навести на него хана; съ дру-^ 
гой стороны, онъ опасался Юнуса и его привержен- 
цевъ посреди Ногайцевъ, которые чрезвычайно люби- 
ли его и не скрывали этого; къ этому присоединился 
голодъ между людьми и моръ посреди животиыхъ, 
которыя составляли все богатство этого полукочева* 
го племени.. Въ подобныхъ обстоятельствахъ Изма- 
илъ и вл1ятельные Ногайцы ^приговорили^ построить 
городъ на усть'Ь Волги для защиты оставшихся прЕ 
княз'Ь людей, боявшихся нападен1й со стороны крым-* 
скаго хана. Но такъ какъ оказалось, что сами Но* 
гайцы ^городоваго д'Ьла не знаютъ^ и людямъ, кото-^ 
рымъ жить въ город'Ё, ^безъ запасу съ1&стнаго и безъ 
судовъ быти нельз^^, то посл'Вдовало обращеи1е Из- 
маила въ Москву за деньгами, хл'Ьбомъ, сосновынъ 
л'Ьсомъ и за мастерами для построен1я домовъ Но*' 
гайцамъ; при этомъ была повторена старая просьба а 
пушкахъ и пищальникахъ ^). Изъ Россш и на этотъ 
разъ, какъ и прежде *), по приказан1Ю царя, приела- 



1) 1Ыд. 29 ч. 271, 279-280, 283, 284, 302 ее. 

«) 1Ь. 29 ч. 296—298, 304; 30 ч. 11—13, 18—19, 32, 63. 

*) Припасовъ Ногайцамъ приеылаемо было въ это время до- 
вольно много; такъ, за одинъ разъ (авг. 1557 г.) Измаилу при- 
слано было, по царской грамот^Ь, 50 четвертей крупъ, 50 четв. 
толокна, 50 пудъ меду, 50 четв. ржаной муки и 30 четв. пше- 
ницы на сЬмена (Вив. 29 ч. 289 с). 
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шеНогайцевъ.Очевидецъ свид'бтельствуетъ объэтомъ 
сл'Ьдующее: ^Нагаи, государь, изводятца, людей доб- 
рыхъ у нихъ мало. Да голодни необычно и П'Ьши На- 
ган, много съ голоду людей мретъ, а другъ другу не 
в'Ьритъ межъ себя и родные братья. Земля, государь, 
ихъ пропала, другъ друга грабитъ^ >). Бще до вой- 
ны съ Юнусомъ Измаилъ ув'Ьдомлялъ царя, что на 
йхъ „улусы голодъ пришелъ^, что ихъ ^улусы жи- 
вотиною обмерли.... коней и запасу у нихъ н'Ьтъ, ого- 
лодали^ они, и просилъ государя ^отпустить Волгою 
въ Астрахань много хл'Ьба^. Поэтому неудивительно, 
что въ ВТО время всЬ Астраханцы, б'Ьжавшхе къ нимъ 
во время борьбы Дербыша противъ Росс1и, возврати- 
лись въ Астрахань обратно; но этого мало: всл'бдъ 
за ними стали заявлять желаше отправиться туда и 
Ногайцы, которые хот'бли спастись отъ голода и быв- 
шего въ орд'6 ^великаго неустройства^ Въ подоб- 
ныхъ обстоятельствахъ мирзы и даже родственники 
Измаила стали переходить съ своими Ногайцами за 
Волгу, въ Крымъ и за Яикъ, къ Киргизъ-Кайсакамъ. 
По окончан1и междоусоб1я тяжелое состоян1е орды 
естественно должно было усилиться, и князь въ сво- 
ей грамот'Ь къ царю выражается объ этомъ такъ: ^А 
мы года три, четыре уже многимъ волнен1емъ отбыли 
есмя своихъ животовъ и лошадей и одежи, и сего го- 
ду ни животовъ, ни лошадей ни одежи у насъ не оста- 
лось. И нын'Ё бъ прислалъ къ намъ кунъ (денегъ) 
больше того, что еже л'бта къ намъ присылаешь. А 
русскйхъ людей у насъ никого не осталось: Иванъ Че- 
ремисиновъ (астраханск1Й воевода) перебаялъ, взялъ 



») Вив. 29 ч. 268 с. 
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всЁхъ и не отдаетъ, а наши улусы оголодали.... я 

нашихъ людей Татаръ емлетъ же (Черемисиновъ), а 
оманываетъ ихъ: язъ, де, васъ стану корнити^ ^). 
При такихъ услов1яхъ положен1е Измаила было очень 
тяжелое: съ одной стороны, ему грозила опасность 
отъ крымскаго хана, въ которому бежало довольно 
много недовольныхъ мирзъ и проотыхъ Ногайцевъ, 
которые всегда могли навести на него хана; съ дру-^ 
гой стороны, онъ опасался Юнуса и его привержен* 
цевъ посреди Ногайцевъ, которые чрезвычайно люби- 
ли его и не скрывали этого; къ этому присоединился 
голодъ между людьми и моръ посреди животныхъ, 
который составляли все богатство этого полукочева- 
го племени. .Въ подобныхъ обстоятельствахъ Изма* 
илъ и вл1ятельные Ногайцы ^приговорили^ построить 
городъ на усть'Ь Волги для защиты оставшихся пря 
княз'Ь людей, боявшихся нападен1Й со стороны крым-* 
скаго хана. Но такъ кавъ оказалось, что сами Но- 
гайцы ^городоваго д'Ьла не знаютъ^ и людямъ, кото- 
рымъ жить въ город'Ё, ^безъ запасу съ'Встнаго и безъ 
судовъ быти нельз'Ё^, то посл'бдовало обращен1е Из- 
маила въ Москву за деньгами, хл'Ьбомъ, сосновымъ 
л1Бсомъ и за мастерами для построен1я домовъ Но- 
гайцамъ; при этомъ была повторена старая просьба о 
пушкахъ и пищальникахъ ^). Изъ Россш и на этотъ 
разъ, какъ и прежде *), по приказан1Ю царя, присла- 



1) 1Ыд.29 ч. 271, 279-280, 283, 284, 302 ее. 

«) 1Ь. 29 ч. 296-^298, 304; 30 ч. 11—13, 18—19, 32, 63. 

*) Припаеовъ Ногайцамъ приеылаеио быдо въ это вреня до- 
вольно иного; такъ, за одинъ разъ (авг. 1557 г.) Изнаиду при- 
слано было, по царекоЙ грамот^Ь, 50 четвертей крупъ, 50 четв. 
толоЕна, 50 пудъ меду, 50 четв. ржаной муки и 30 четв. пше- 
ницы на е-Ёмена (Вив. 29 ч. 289 с). 
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ая Ногайцамъ хлЪбъ, зимнюю и л'Бтнюю одежду, су- 
да и пищальнйковъ; но ни о сосновомъ лЪсЪ^ ни о ма- 
стерахъ для постробН1я укр'Ьпленнаго города— изв'Ьс- 
т!й н^тъ. По всей вероятности, и въ настоящее вре- 
мя, какъ прежде, въ планъ русской политики относи- 
тельно степныхъ обитателей Поволжья не входило по- 
могать имъ въ сооружен1и кр'Ёпостей, которыя при 
случаФ могли быть употреблены противъ самой Рос- 

с1и 1). 

Но,|кормя и обувая большое количество людей въ 
орд'Ь, чтобы удержать Ногайцевъ отъ вторжен1Й въ 
пред'Блы Росс1и и отъ соединен! я съ крымскимъ ха- 
яомъ, царь постарался вм'ёст'Ь съ т'Вмъ опред'Ьлить въ 
это время и характеръ своихъ отношен1й къ ногай- 
скимъ князьямъ. Мы встр'Ёчались уже съ тономъ, ка- 
кой въ тридцатыхъ годахъ XVI ст. позволяли себ1^ 
иные мирзы въ своихъ сношен1яхъ съ русскими го- 
сударями; выражен1я же, которыя употреблялись въ 
то время въ грамотахъ къ царю ногайскими князья- 
ми, были еще р1Бзче и оскорбительнее, такъ что боя- 
ре въ малолетство 1оанна 1У въ ответныхъ грамо- 
тахъ отъ имени царя иногда замечали объ этомъ но- 
гайскому князю ^). Около половины XVI века (1556 
г.) ногайскШ князь Измаилъ и старш1Й сынъ его Маг- 
метъ мирза въ своихъ грамотахъ къ царю, рядомъ съ 
неосновательнымъ притязан1емъ на плату имъ еже- 
годно ^съ Казани двадцати сотъ рублевъ^, отнеслись 
къ царю одинъ съ правами отца, а другой съ правомъ 



») 1Ь. 28 ч. 65 с; 29 ч. 289, 292; 30 ч. 5, 31, 36. 

2) См. грамоты къ великому князю отъ ногайскаго князя 
Ш1йдяка (Сеидъ Ахмета) 1536 г. Вивл. 27 ч. 250 и 291 ее. 
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уже и крымскШ царь великаго князя гоеударемъ же 
назоветъ^. Посл'ё этого въ своей грамотЪ къ царю 
Иамаилъ пишетъ такъ: ^Государю нашему царю 
и великому князю отъ Измаила князя^; дал'бе, въ 
этой же грамот'6 онъ проситъ, чтобъ царь ^вел'бдъ 
Юнуса кр'Ьпко беречи^. А московск1Й посолъ, отпрев* 
ленный съ т'Ьмъ, чтобы ^наводить^ Измаила, испод- 
нивъ свое поручен1е, пишетъ къ царю въ Москву: 
^Дай Богъ, ты, государь, здоровъ былъ на многи лФта^ 
Измаилъ князь теб'Б государю холопъ со в€1Ь- 
ми Нагаи'' 1). 

Въ первый пер10дъ борьбы Измаила съ Юнусомъ, 
когда посл'6дн1Й еще находился въ союз'6 съ Дербы*- 
шемъ, посреди мирзъ и улусныхъ людей господствова-- 
ла чрезвычайная подвижность: они безпрестанно пере- 
ходили къ Юнусу и въ Крымъ ^). Измаилъ между 
Т'Ьмъ стремился всЬмй способами удержать ихъ у се- 
бя,^ или вслфдствве того, что онъ могъ, какъ обы- 
квовенно кочевники, вид'Бть въ нихъ свое родовое 
имущество и потеря каждаго человека могла для 
него быть потерею личной собственности з), или по- 
тов1у, что ими отчасти обусловливалась его сила въ 
войн'Ё съ племянникомъ. Такъ какъ Измаилъ большую 
часть года проводилъ обыкновенно на Волг'ё *), то по- 
этому въ его глазахъ получаютъ большое значеюе тй 
м'Ьста, гд'Ь Ногайцы могли переправляться чрезъ эту 



») Вивд. 30 ч. 20—21, 26, 29 ее. 

2) Ник. л. УН, 251, 256 се. Вивд. 29 ч. 279, 283. 

>) «Историч. обозр. Ойратовъ» 1акинФа 215 с. 

*) Измаилъ самъ впосд1Ьдств1И говоритъ: сВъ году большую 
часть живу на Волг^Ь: на Яик-Ь живу три мгЬсацы, а на Водг'Ь 
живу девять и1Ьсяцевъ>. Вив. 30 ч. 182 с. 
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рЪку, т. е. перевозы. Мы говори^и уже о тоиъ, что 
ногайск1е мирзы лЪтоиъ расподага ^ись со своими уду* 
сами ддя кочевья по р'Ёкамъ всд'6дств1е оби11Я по ихэ 
берегамъ богатыхъ пастбищъ. Естественно, что ч1^мъ 
значительн^Ёе была р'бка, т1&мъ большее число Ногай- 
цевъ располагалось по ней и т'бмъ дольше они остава- 
лись на ней. Всл'6дств1е этого н'бкоторыя р'Ёки пользо- 
вались особенною ихъ привязанностью, и мы чаще 
всего встр1Ьчаемъ ихъ расположенными зд1&сь либо на 
все Л1&Т0, либо на время боАЪе или мен'Ве продолжи-- 
тельное. Изъ притоковъ Волги между такими р'Ёками, 
повидимому, бол'бе всего обращали на себя вниман1е 
Цогайцевъ р. Самара и отчасти р. Большой Иргиз^ 
(об'Ё эти р'Ьки впадаютъ въ Волгу съ л'бвой стороны О* 
Располагаясь своими кочевьями на л'ёто по р'&к'В, Но- 
гайцы легче всего могли подыскать зд'бсь м'бсто, удоб- 
ное для переправы, и приготовить даже иногда ничто 
въ родф плотовъ для перевоза черезъ Волгу ^). Цо« 
кро.м« значительныхъ притоковъ, впадающихъ съ л«- 
вой стороны въ Волгу, на ней было м'ёсто, им'бвшее 
большое значен1е не только для Ногайцевъ, кочем1И( 
шихъ по этой р'Ьк1&, но и для соплеменныхъ имъ кры|н 
скихъ Татаръ: м'Всто это — Переволока, гд1& Водга 



О Внвж. 27 ч. 347; 28 ч. 220; 29 ч. 29, 36—37, 154 ее. 

2) 1Ыс1. 27 ч. 278 е. По донееешю русскаго посла, «иирзы, жо* 
торые кочуютъ по Волг:ё, д'Ьлаютъ суды ихотятъ за Волгу 
перевестись ратью противъ л:Ьтовища>. По всей ве- 
роятности, здесь должно разуметь не суда въ буквальномъ 
смысле: ихъ, по словамъ Измаила, Ногайцы совсемъ не имели 
(Вив. ч. 29,110 с.),— а нечто въ роде плотовъ, о которыхъ раз- 
сказываютъ путешественники XV ст., какъ о соорушен1яхъ 
Татаръ для переправы черезъ Волгу. Библ. ин. писат. I, Бар- 
барини 39 с, Контарини 97 с. 



с&пжапсм съдруго» шшчшпльтот р^^кмш, 

■црзъ бнлш шочежу-дшбф иедо! 



вягодшке вест» б1ио ■ срс шри иьст оком этмга 
яКспц затЕап дсреМдв шезввчкгелвое шршр—иво 
«сшш ло Дошац ■огояъ берегояъ 9шшШ р^Шш сшуетя!^ 
С0 къ Аэошекоку мрв ■ щд1^ь соедяявпга €ъ 



■). Км'лш Нога1щн Х0Т1Л1 соедвишгъм сь 

Татаршш для граб^жв русскжкъ оврашгт, та 
!«• жФего тиБже тжлт Ып% сяодручжке всего для 
т%жъ я дп друтяхъ. В» тмшшшжъ кршкжяхъ хяяоя& 
Псревомикя яожучяяЁ яшчп ле еще со вреяеяя яезя* 
ввсяяпо сущеетмтя1я Казаяя я Аетрахавя, ябо 
•юада аяя яог жя аеего у добяае яодняапса до Казя- 
яя ЯП сяусвапсаяъ Апрахаяя <). Поотояу яереяо- 



луяавть божьяюе аяачеяЁе шь глазахъ яогайоЕОго 
■яаая, а тнсже я Носян!, вбо въ яастоащеяъ сауяаЯ 
яятреса руссяаю гоеу дара сходвлкь сь явтересоягя 
■пая1а кяаза: яе дояускап яерехода НотаШщмъ въ 
Кршгц побн яе усвлявать вршкваго хаяа яовняя 
улуеаяя, — яаяротявъ, удержввап Ногайцгаъ въ за- 
ваеяяостя отъ Изяаяша, варяоеть когораго цвр» била 
уже яе разъ всвнтаяа. Но Изяажму яевозяожяо било 
санояу удержать Нога1цевъ огь яереходовъ: ддя 
этого яужяв б1ив средства, которняв ояъ яе об1адалъ; 



О ШЛ. » ч. 155», 330 ее. 
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необходимо было на н'Ькоторыхъ оеревОзахъ держдть 
вооруженныхъ людей, которые бы постоянно стераГ|ДН 
ихъ и не позволяли Ногайцамъ переходить или П!е^рэ- 
возиться черезъ Волгу ни въ этихъ, ни въ какихъ-ш- 
бо другихъ м'Ёстахъ. ВслФдств1е этого Измаилъ^ пом^к 
торжества надъ своимъ братомъ Юсуфомъ и возвадэ^ 
Н1Я на астраханскШ престолъ Дербыша (1555 г. май), 
проситъ государя, чтобъ онъ поставилъ ^на всЪхъдФ^ 
ревоз'Кхъ по дв-Ёсти человфкъ^ стеречь, чтобъ вра1;|1 
„не пришли водянымъ путемъ^. Въ сл'бдующемъ году 
(1556 г. декабрь) ногайскШ князь Ивмаилъ обращаМ'^ 
вяиманхе царя на особенно важные пункты на Волг!^, 
въ которыхъ, по его мнФнш, государю сл1Ьдубтъ. по- 
строить города и водворить воеводъ, для наблюдение 
тФмъ, чтобы враждебные ему мирзы, „атъ'6хавщ1е^ 
отъ него, не переходили черезъ Волгу ни съ правой 
стороны на л'Ёвую, ни обратно. Эти м'Бста сл'Ёдующш: 
„на самарскомъ устьФ^, „на Переволок'Ё^ и „на Ирги- 
ЗФ^ О* Н^ помимо ногайскихъ интересовъ, близкихъ 
въ это время для Москвы, н'бкоторые изъ этихъ пунк- 
товъ были не безъ сер103наго значен1Я для Россш еще 
и потому, что въ зд'бшнихъ м'Ёстахъ производшиеь 
казаками иногда нападея1Я съ ц'ёлью грабежа на суда 
и торговые караваны, плывш1е изъ Казани въ Астра- 
хань и обратно *). Поэтому государь отв1^чалъ Изма- 

1) Вив. 29 ч. 154, 190, 210 ее. 

*) Поеодъ Савастьянъ, отправленныЁ въ 1551 г. къ аетрахав- 
скону царю, ув'Ьдоиляетъ, что на ихъ караванъ по дороПЬ явъ 
Казани въ Астрахань «противъ Иргизекаго устья, въ стру- 
г'Ьхъ пришелъ князь Васил1& Мещерск1& да казакъ Личюга 
хроиой, путивдецъ», которые овдад'Ьди Яигурчеевыиъ судноиъ 
и убиди при этоиъ всЬхъ находившихся на неиъ людей. 1Ь. 
28 ч. 325 с. 
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илу обФщан1емъ (1556 г. январь), что онъ ^въ т'&хъ 
кФстахъ, учиня кр1&пости, ведитъ многимълюдеиъ 
стояти и беречи б'бглыхъ мирзъ на кр'&пко^ О- Но по- 
доснФла ливонская война (1557 г. ноябрь), потребовав- 
шая вни11ан1Я царя, и постройка городовъ на Волг'Ь 
была отложена; ограничились лишь тФиъ, что (1557 г. 
яйв.) послали атамана Ляпуна Филимонова на волх* 
сную Переволоку, а стр'&лецкаго сотника Степана 
К'Обелева на Иргизъ, ^со многими людьми^, которымъ 
0ило поручено стоять на ВолгФ до осени и ^беречи 
Нюая отъ русскихъ казаковъ и отъ нрымскихъ.... 
члобъ имъ лиха не было^; вром'Ь того, имъ вел'&но 
било помогать Измаилу противъ его непр1ятелей и по- 
двозить пословъ ^). М'Ёры эти им'Ёли большое значе- 
В16 для Измаила, которому нужно было удерживат> 
евоихъ Ногайцевъ отъ перехода въ сос'ёдн1я земли, 
особенно въ КрымЪэ куда въ это время они стремились 
съ такою силою, что ногайскхй князь боялся зимою 
оставаться около Волги, ^потому^, писалъ онъ царю, 
^какъ Волга станетъ, люди мои по льду перел'&зутъ, да 
въ Крымъ пойдутъ^ 3) Какъ бы то ни было, но въ на- 
стоящее время уже были нам'Ёчены м1&ста, на кото* 
рыхъ впосл'&детв1и возникли города — кр'Ьпости съ вое- 
водами и наеелен1емъ, состоявшимъ по преимуществу 
язъ военныхъ людей. Судьба, постигшая всвор'Ь ата- 
мана Ляпуна Филимонова на Волг'Б— его убили каза- 
ки-разбойники ВМ1&СТФ съ его товарищами, обманомъ 
ваманнвъ ихъ къ 006*6 ^)— должна была показать царю 



1) !ЬН. 215-216. 

«) Ник. ж. VII, 1557 г. (278—279). Вив. 29 ч. 253—254 ее. 

») Вив. 30 ч. 18—19, 53, 63, 72 ее. 

*) Ник. л. VII, 1557 г. (286-287 се.). 



аа7 

всю недостаточность его распоряжен1я и необходн»- 
мость осуществить его наиФренЕе относитедьно по*- 
строен1я городовъ — кр'бпостей на Во^г1&. Но разгог 
р'Ьвшаяся ^ивонская война и посл'6довавш1Я за т1Ьв^ъ 
войны съ ШвецЮю и Польшею заставили государя 
отложить 8Т0 д'&ло до бол1&е благопрхятнаго временк. 
На Волг'Ё же и по н'бкоторымъ другимъ р41камъ пом 
учреждены были постоянный сторбжи съ станичными 
головами, вожами, поздн'&е со стоялыми головами, ^ког 
торые своими разъ'Ёздами должны были обхватывать 
все пространство отъ Волги до Вороны, Освола и До|н 
ца^ 1). Быть можетъ, государь не сп'ёшилъ въ то вре- 
мя построен1емъ городовъ еще и потому, что додвг 
гался вполн'6 на испытанную преданность князя Изг ^ ) 
маила, который могъ сдерживать своих^» Ногайцевъ ^.^ 
отъ нападен1й на русск1я окраины. Впосл'Бдств1|1 самъ ' < 
йзмаилъ уже не напоминаетъ царю объ его об1^щал1м, ^^ 
вероятно, потому, что ему нелегко приходилось и от'ь 
одной Астрахани, куда отъ него то и дАло уходили 
люди, и ему, всл'Ёдствте этого, трудно было ладить съ 
русскими воеводами; должно быть, поэтому ,Измаилг 
ио9^иЪе только и настаиваетъ въ своихъ грамотахъ 
въ Москву на томъ, чтобы астраханскимъ воеводамъ 
велФно было по перевозамъ стеречь ^Волгу на крЮко^ 
и безъ его дозволен1я не перевозить Негайцавъ ^). 
Волжск1е перевозы охранялись сперва довольно ие^ 
правно, и у князя Измаила, не смотря на нерасполо- 
жен1е къ нему въ посл'бднее время Ногайцевъ, уду- 



^) Чт. Общ. Ист. и Др. 1846 г. IV. сО станичной и стороже- 
вой слушб-Ь», И. Д. Б-Ёляева, стр. 21—22. 
2) 1ЬЫ. 30 ч. 40, 67, 72-^73, 81, 92, 117, 120-121 ее. 

/ 
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щму обФщашемъ (1556 г. январь), что онъ ^въ тхъ 
кФстахъ, учиня кр1^пости, велитъ иногимъ людемъ 
стояти и беречи б'бгаыхъ мирзъ на кр'&пко^ 0. Но оо- 
досн'&ла ливонская война (1557 г. ноябрь), потребовав- 
шая вни11ан1я царя, и постройка городовъ на ВолгФ 
была отложена; ограничились лишь тФмъ, что (1557 г. 
яяв.) послали атамана Ляпуна Филимонова на волх- 
сную Переволоку, а стр'Ёлецкаго сотника Степана 
Кобелева на Иргизъ, ^со многими людьми^, которымъ 
было поручено стоять на ВолгФ до осени и ^беречи 
Нюая отъ русскихъ казаковъ и отъ нрымскихъ.... 
чтобъ имъ лиха не было^; вром'Ь того, имъ велФво 
было помогать Измаилу противъ его непрвятелей и по- 
двозить поеловъ ^). М'бры эти им'бли большое значе- 
Н1е для Измаила, которому нужно было удерживат> 
евоихъ Ногайцевъ отъ перехода въ сосЬднвя земли, 
особенно въ КрымЪэ куда въ это время они стремились 
оъ такою силою, что ногайскхй князь боялся зимою 
оставаться около Волги, ^потому^, писалъ онъ царю, 
^какъ Волга станетъ, люди мои по льду перел'&зутъ, да 
въ Крымъ пойдутъ^ 3) Какъ бы то ни было, но въ на- 
стоящее время уже были намечены м1Бста, на кото* 
рыхъ впосл'Ьдств1и возникли города — кр'Ьпости съ вое- 
водами и населен1емъ, состоявшимъ по преимуществу 
язъ военныхъ людей. Судьба, постигшая всворф ата- 
мана Ляпуна Филимонова на Волг'б— его убили каза- 
ки-разбойники вм1&ст1^ съ его товарищами, обманомъ 
заманнвъ ихъ къ 006*6 ^)— должна была показать царю 



1) 1ЬН. 215-216. 

«) Ник. ж. VII, 1557 г. (278—279). Вив. 29 ч. 253^254 ее. 

») Вив. 30 ч. 18—19, 53, 63, 72 се. 

*) Ник. л. VII, 1557 г. (286-287 се.). 



вею недостаточность его распоряжен1я и необходи** 
мость осуществить его наи'Ёрен1е относитедьно по- 
строен1я городовъ — кр'Бпостей на Во^г1&. Но разго- 
равшаяся ^ивонская война и пос1Фдовавш1Я за т1№% 
войны съ Швец1ею и IIо^ьшею заставили государя 
отложить 8то д'&ло до бол'&е благопрхятнаго вроменя. 
На Волг'Ь же и по н'Вкоторымъ другимъ р41камъ пока 
учреждены были постоянный сторбжи съ станичными 
головами, вожами, поздн'&е со стоялыми головами,9)КО- 
торые своими разъ'бздами должны были обхватывать 
все пространство отъ Волги до Вороны, Освола и Дон- 
ца^ 1). Быть можетъ, государь не сп'&шилъ въ то вре- 
мя построен1емъ городовъ еще и потому, что пола- 
гался вполн'6 на испытанную преданность князя Из- V] 
маила, который могъ сдерживать своих^ Ногайцевг ^У 
отъ нападен1Й на русск1Я окраины. Впосл'Бдств1Н самъ ' ' 
йзмаилъ уже не напоминаетъ царю объ его об1^щая1и, '^ 
вероятно, потому, что ему нелегко приходилось и отъ 
одной Астрахани, куда отъ него то и дЪло уходили 
люди, и ему, всл1&дств1е этого, трудно было ладить съ 
русскими воеводами; должно быть, поэтому .Измаилъ 
поздн:]&е только и настаиваетъ въ своихъ. грамотахъ 
въ Москву на томъ, чтобы астраханскимъ воеводамъ 
велФно было по перевозамъ стеречь ^Волгу на крФшко^ 
и безъ его дозволен1я не перевозить Негайцавъ ^). 
Волжск1е перевозы охранялись сперва довольно ис- 
правно, и у князя Измаила, не смотря на нерасполо- 
жен1е къ нему въ посл'Ёднее время Ногайцевъ, уду- 



1) Чт. Общ. Ист. и Др. 1846 г. IV. сО станичной й стороже- 
вой слушб-Ь», И. Д. Б-Ёляева, стр. 21—22. 

2) 1Ы(1. 30 ч. 40, 67, 72-^73, 81, 92, 117, 120-121 ее. 

/ 
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совъ било домльно много; быть можетъ, самое нерае- 
аоложен1е со стороны Ногайцевъ обуслоиивалось 
отчаетн т1^мъ, что онъ не дозво^илъ свонмъ мирзамъ и 
улусанъ нападать на руссж1е оред1Шл и грабить нхъ 
въ то время, жакъ Ногайцы тер^1Ь^иI больш1я лншен1Я 
огь голоду н мору среда свонхъ жнвотныхъ. Ко1иа 
же вннмаше царя стало все боле м 6ож%е отвлевать- 
ся другими д'Вламн и перевозы на ВолгВ перестали 
бдительно охраняться, достаточнымъ овазалось года, 
«объ его улусы разбрелись но сосФднимъ ордамъ и 
таиимъ образомъ оправдались слова руссваго посла, 
воторый за годъ предъ этимъ говорилъ въ своемъ до- 
несен1н: ^А людьми, государь, Измаилъ князь и д1ктн 
его еще сильны, улусовъ, государь, у ннхъ добрФ 

много да только твоего въ Измаилу береженья 

не будетъ, ино, государь, улусомъ ихъ разойтись^; 
но нрошеств1Н года (1559 г.) тотъ же посолъ пишетъ 
въ Мосвву: ^А Наган, государь, вс1& пропали, немно- 
го ихъ осталось съ Измаиломъ и съ д1Бтьми; да и т1& 
въ розни, дФтн Измаила (въ то время больнаго) не 

слушавутъ а улусы Измаила метаются, грозятъ 

ему, хотятъ бежать въ Крымъ^ 9- Одною изъ ш1кръ, 
который употреблялъ Измаилъ для установлепя и под- 
держашя соглас1я въ ногайской ордф, было— высылать 
ненокорныхъ ему мирзъ въ Мосвву въ царю, съ прось- 
бою держать ихъ у себя. Въ МосввФ старались поль- 
зоваться ихъ воинствённост1ю и храбростью, и Н1ЬК0- 
торые мирзы оказались столь ^къ ратному д1^у досу- 
жи% что государь самъ уже привлекаетъ на службу 
не только мирзъ, почему-либо не поладнвшихъ съ 



О 1Ь. 30 ч. 19—20, 40, «0-63, 71—72 ее 



княземъ, но н отряды простыхъ Ногайцевъ, которыхъ 
онъ вм'ЁстФ съ свовмъ войскомъ отправляетъ на войну 
противъ непр1ятедей. 

Что касается отношен1Й Росс1И къ Ногайцамъ за 
это время, то они продолжали развиваться въ томъ же 
нааравленш, какъ и прежде. ' Царь, по оросьбФ Изма- 
яла и мирзъ, постоянно высылалъ циъ деньги, одеж- 
ду *) и разнаго рода хл'Ббъ **). Ногайцы до того при- 
выкли къ зтнмъ посылкамъ изъ Росс1и, что стали 
сшотрФть на нихъ, какъ на жалованье имъ отъ госу- 
даря за ихъ службу и впосл'6дств1и даже домогаются 
прибавки, на томъ основан1и, что н'Ёкоторые мирзы, 
посту пивш1е на государеву службу въ Моокв'ё, полу- ^^ V 

чаютъ больше жалованья, ч'ёмъ они ^). Князь и мирзы V ^Х 
уже заявляютъ требован1я, чтобъ дочерямъ ихъ, при 
выдач'Ь замужъ, присылали изъ Москвы платье и день- 
ги на приданое; при рожден1и у князя Д'Ётей--новыя ;' 
просьбы о назначен1и жалованья этимъ посл'&днимъ и 
о нрясылк'б имъ изъ Москвы особыхъ подарковъ 3). 

Всл'6дств1е постоянныхъ сношен1Й Ногайцевъ съ 
Роес1ею, отъ которой они получали все, начиная съ 
оруж1Я и кончая хл'Ёбомъ, должны были обнаружить- 
ся н1Бкоторые результаты этихъ продолжительныхъ 
сношен1й. Заметно становится, что Ногайцы начина- 
ютъ постепенно поддаваться вл1ян1Ю Россхи, которое 
прежде было незам1Ьтно. Такъ, князь Измаилъ неза- 



*) Ногайцамъ ивъ Росс1и присылались гдавнынъ образонъ: 
шубы, однорядки и поставы суконъ. 

**) ХлФбъ, высылаемый Ногайцамъ, быдъ: пшеница, рожь, 
муха, хрупа и толохно. 

>) Вив. 30 ч. 31, 36, 171,204, 239, 261, 283; 31 ч. 44, 46 ее. 
«) 1Ь. 30 ч. 171, 254; 31 ч. 22 стр. 
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долго до своей смерти (1&в2 г.) вроовжъ) царя .нр!- 
сять ему у ^что л%1Ъ носить опашевь зуФНОй *) 'М^^-^ 
рый^, прибавляя при этомъ, что до оихъ поръ онъ 
^опашня зуфнаго не нашмвадъ^ Эта одежда такъ 
понравилась Ногайцамъ, что ваосл1Бдств1и въ ногай- 
бкихъ грамотахъ не одинъ разъ встрИчаемъ просьбы 
мирзъ о присыдц1& имъ ея. КромФ. летней русской 
одежды. Ногайцы стали привыкать и въ зимней: около 
этого же времени они начинают'ь просить въ своихъ 
грамотахъ о присылк1^ имъ кожуховъ. Дал'Ёа мы вм- 
димъ, что среди Ногайцевъ, по словамъ Измаила кця- 
за, увеличилось число людей некочевыхъ^ ^). Ридоиъ 
съ этимъ, и отношен1я представителей ногайской ор* 
ды къ Росс1и приннмаютъ другой тонъ, другое* ма- 
правлен1е. Это отчасти можно видФть изъ послйдннхъ 
словъ князя Измаила, который переданы были, но^^еро 
ириказан1ю, государю (1563 г. октяб.): Измашлъ по-* 
ру чаетъ своихъ дФтей царю, который долженъ р1&ши1ь, 
^кому на которомъ улу сб быти; и о всемъ о томъ ше^ 
лълъ имъ смотр'Вти на тебя (т. е. на царя) н слушать 
во всемъ. А отъ ихъ недруговъ яриказалъ теб1^ что* 
бы ты берегъ ихъ'^ *). 

При князФ Измаил'Ё Росс1я, кормя и од1(вая бол»-* 
шую часть вл1ятельныхъ Ногайцевъ въ орд'Ё, могла но 
крайней м'бр'В быть спокойна отъ ихъ вторжен1Й я ва-* 
наден1Й на свои окраины. Быть можетъ, этою ун'&роу- 
Н0СТ1Ю обусловливается отчасти то, что царь не спА- 
шилъ построен1емъ городовъ въ то время, когда его 



•) Шерстяной. 

1) Вив. 30 ч. 40, 227, 232, 270;. 31 ч. 17, 25, 77, 102, 126 ее. 

2) 1Ыа. 31 ч. 11—12 с. 
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ммванЕе еще не было поглощено аанадньши д'&дащ}. 
Оа то наступндо ори сыновьдхъ Двмаида. Поед^к него 
■огайскимъ жряземъ стадъ етарш18 сынъ его Тинах- 
шетъ; второй сынъ, Урусъ, сд1^данъ быдъ дурадынонъ 
еще при жизни своего отца и теперь^ остадеа имъ. Ти- 
иахметъ быдъ такой же мадовд11тедьный внязь въ но- 
гайской орд'В, какимъ въ орежнее вреия быдъ его дя- 
ди» ЮсуФъ князь, Какъ при ЮсуФ'Ь всд'&дствве сдабо- 
оти его авторитета бодьшое вд1ян1е среди Ногайцевъ 
подучидъ его братъ Изиаидъ, такъ и въ настоящее 
времи выдвинудоеь вд1ян1е въ орд'Ё брата Тииахмето- 
ва, нурадынаУруса.Урусъ мирза по своимъ способно- 
ОФяяъ доводмо еидьно выд'бдядся между своими брать- 
ями. Еще при жизни еамаго старшего сщна Измаида, 
Магнета (1558 г.), онъ обратидъ на себя внимаше 
руескаго поода, который шсадъ царю, что Уруоъ 
нираа .хочетъ еду жить царю, ^гд'Ь государь ему ве- 
двтъ^; при этомъ посодъ отзывадся о демъ, какъ о 
^дучшемъ изо всей братьи къ ратному Д'блу^ ^). По 
рождешю отт'Вснениый своими братьями, этотъ энер- 
гнческ1й и честодюбивый мирза въ то время уже ста- 
радея выд'Ёдиться изъ среды своихъ меньшихъ брать- 
мт в отремндся пр10бр11сти раоподожен1е русского 
царя, над!!1^сь, по всей в1^роятноети, подучить отъ не- 
го ва свою ревность много денегъ, оруж1я, богатыхъ 
с1&дедъ и шубъ. Но, доджно быть, его преуведиченныя 
надежды не исподнидись, потому что впосл'Бдств1и 
(1562 г.) онъ жалуется въ грамот'Ё къ царю, что царь 
его ^жадованьемъ оскудндъ^, и просцтъ, чтобы къ не- 
му отдфдьно отъ отца и отъ старшаго брата, Магмета 



1) 1Ы(1. 30 ч. 20 с. 
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смерти прйтяаан1Я его должны были увеличиться. Уже 
В'Ь'посл'кднее время жизни Измаила, княжеск1Й авторн- 
теть всл'&дств1е бол113ни и сдабостя князя эначятелы^е 
ослабФлъ въ ордк, и поэтому, вероятно, самъ фарь ^талт 
споситься съ отд1&яъныин мирзами, которые начали 
требовать присылки къ яимъ отд1и|>ныхъ нос1бвъ и 
увеличен1Я жалованья 006*6 и своимъ сжугамъ *). Пос* 
л1^ же смерти Измаила авторитетг его преемиика, Тм-^ 
нахмета князя, былъ такъ незвачитеяенъ въ орд'В, что 
братъ его Урусъ перезывалъ отъ «его къ себФ нмо- 
торыхъ мирзъ, съ которыми потомъ кочевалъ ьиъе- 
тЁ ^). Вол'ЪдствЕе упадка между Ногайцами квяжесна- 
го авторитета, въ Москв1& стали входить въ соглаше* 
н1я съ отд'&льными вл1ательиыми мнряями и склонять 
ихъ къ сепаратнымъ договорамъ съ Росс{ею, н6«орн^ 
миихъ обязывали ^караулить по Волг*!; л1Ьтомъ г зи- 
мою, гдФ они кочуютъ и хотя Тивахметъ ннязь и 

Урусъ мирза (нурадынъ) или иные ногайскге мирзы 
станутъ государю изм'Ёняти,имъ(т.е.присягающимъ), 
на нихъ войною приходити. ... н людей ихъ на госу* 
дареву украйну и чрезъ Волгу не пропущати и ихъ 
побивати^ 3). Понятно, что всл1&дств1е подобныхъ сно- 
шен1Й должно было зяачительно увеличиться количе- 
ство боярскихъ дФтей, отправлявшихся послами къ 
ногайскимъ мирзамъ (до восьми). Но эта система, кро- 

*) Въ это время такъ писали мирзы въ Москву: <и нын1& 

только мою мысль просв^Ьтишь многимъ своимъ жалованьемъ 

я язъ впередъ теб'Ь много службу свбю учиню». (ЗатЪмъ исчи- 
сляется то, чего требуетъ пишущ1й: вооружен1я, скдедъ, шубъ, 
суконъ и пр.) <Ино6ы и у слугъ моихъ мысли просв'Ьтились 
твоимъ жалованьемъ>. Вив. 31 ч. 35 с. 

1) 1Ь. 31 ч. 183 с. 

2) 1Ь. 31 ч. 196—197 ее. 
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него онъ ^гв1^венъ^. При втомъ Урусъ поелалъ въ 
Москву пословъ отъ четырехъ женъ своихъ и отъ 
трехъ сыновей, въ надежд'В, что ихъ хорошо одаратъ 
въ Москве. Но послы отъ его женъ я дФтей не были 
оривяты; къ нему же самому на этотъ разъ отправили 
изъ Москвы боярскаго сына, при чемъ въ грамотФ, 
посланной къ нему, царь замФтилъ, чтобъ онъ ^непри- 
гожихъ словъ не пясалъ^ (^^что твой гн'ёвъ^), и что 
только в'Ьжливостью ему можно будетъ добиться при* 
бавки еебъ жалованья ^). Незадолго до смерти Измаи- 
ла Урусъ мирза сталъ нурадыномъ, и ему поручена 
была Волга; объ этомъ онъ самъ ув1&домляетъ царя, 
прибавляя, что теперь станетъ ^опричненно посылати 
своихъ пословъ и людей^. Въ этой грамотФ, послф 
просьбы прислать денегъ, платья, суконъ и хлЪба, онъ, 
между прочимъ, говоритъ: ^теб'В не бить челомъ, у те- 
бя не просить, да у кого намъ просить? Какъ отцу мо- 
ему, такъ и мпФ ^ Но, не смотря на его нурадын- 

ство, изъ Москвы ему присылали меньше, чФмъ его 
отцу и старшему брату Тинахмету мирз'В, который 
нослф Измаила долженъ быдъ сделаться ногайскимъ 
княземъ. Этого не могъ выносить Урусъ, и вотъ, еще 
при жизни своего отца, онъ требу етъ, чтобъ царь его 
^смотрилъ ровно съ отцомъ и съ большимъ братомъ^, 
говоря, что онъ, Урусъ, ^много гн'Ввенъ за то^, что 
изъ Москвы ему присылаютъ не то же, что отцу и его 
старшему брату 2). 

Если Урусъ мирза при жизни своего отца заявлялъ 
так1я претенз1И, то понятно, что посл'Ь Измайловой 



') Вив. 30 ч. 187, 211, 218, 272, 295, 306 ее 
9) Вив. 31 ч. 31—32 ее. 
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цевъ дошло до того, что собственный сыиъ Уруса мир- 
зы въ своей гранот'Ь къ царю пишетъ: ^а у меня сво- 
ихъ воинскихъ людей двадцать тысячъ а мнФ до от- 
ца своего до Уруса дфла иЪтъ и до дяди своего до 
1СНЯЗЯ Д'Ёла н'Втъ же^, и проситъ, чтобъ ему государь 
^прислалъ много денегъ, много шубъ и много добрыхъ 
однорядокъ да сВдло золотомъ писано^. Сама Мо- 
сква поэтому старается поддерживать между Ногай- 
цами авторитетъ князя и нурадына, и царь отв'Вчаетъ 
Урусову сыну на его грамоту такъ: ^пишешь въ намъ 
въ своей грамотФ, что у тебя многхе люди, а теб*]^ д'Ь- 
ла н'Ьтъ ни до отца твоего, ни до дяди, и ты то пи- 
шешь молодымъ умомъ: теб'Ё пригоже слушать во 
всемъ дяди своего Тинахмета князя и отца своего 
Уруса; хотя кто и стар'Ье тебя былъ въ Нагаехъ, и 
тФмъ всЬмъ пригоже начальныхъ людей въ Нагаехъ 
слушать и чтить, — дядю своего, что онъ князь, а отца 
твоего, что онъ нурадынъ въ Нагаехъ^. Въ другой 
разъ государь пишетъ другому мирз'Б, который про- 
ситъ, чтобъ его въ Москв'Ь ^своимъ жалованьемъ ров- 
но смотрили съ Урусъ мирзою^: ^а съ Урусомъ теб'Ё 
въ равенств'Ь быти не пригоже: Урусъ теб'Ё дядя, а се 
въ ногайской ор^Ё нурадынъ^ ^). КромЁ того, при 
заключен1и отдёльныхъ договоровъ съ ногайскими 
мирзами Росс1я далеко не пр1обрЁтала безопасности 
отъ ногайскихъ вторжен1Й, потому что договаривав- 
Ш1еся мирзы либо посылали въ Крымъ своихъ Ногай- 
цевъ, которые вместе съ Крымцами пустошили рус- 
ск1е предЁлы, либо улусы ихъ сами вторгались, при 
чемъ мирзы сваливали вину на Юсуфовыхъ дЁтей, на 



О 1Ь. 31 ч. 269, 296, 304, 309, 311 ее. 
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М того^что соединена была съ большими расходами — 
немаловажное обстоятельство для рнсчетливаго мое- 
Кбвскаго правительства *) — иногда возбуждала про- 
тмвъ Москвы неудовольств1е князя и иурадына. Пер- 
ми сердился на то, что ^государь жалуетъ Уруса и 
емероталъ его^ съ нимъ, княземъ, и д'бтей Урусовыхъ 
Млуетъ больше его, между тФмъ канъ онъ ^л'Ьты его 
больши^, о чемъ и царь знаетъ; поэтому ^пригоже ли^^ 
Уруса д'Влать больше его, князя? Второй требовалъ, 
чтобъ царь свое жалованье и посла присылалъ къ не- 
му одному, ^а къ инымъ мирзамъ не посылалъ^; что 
он^, Урусъ, отъ себя уже станетъ имъ раздавать го- 
с^дйр^во жалованье и будетъ^уимать^т!1^хъ изъ нихъ, 
'которые съ ннмъ кочуютъ >). Иной мнрза обижался 
1"Вмъ, ^что меньшямъ мирзамъ жалуется изъ Росс1и 
(много платья и суконъ, и меду, и запасу хлъбнаго^, 
а -ему присыл аютъ всего этого ^передъ ними скудно^; 
мяадш1Й, въ свою очередь, бнвалъ иногда недоволенъ 
т1&мъ, что его ^ббльшимъ братьямъ всФмъ прибавили 
зйаловаяье^, а ему ровсБмъ н'Ьтъ, хотя онъ ^проступ- 
ка своего не в'Ёдаетъ^; прфвда, ^онъ меньше всЬхъ^, 
но, нром'Ь этого, въ немъ никакого ^иного зароку 
лФтъ^ в). Ослаблен1е всякаго авторитета среди Ногай- 



*) До я&кой значительности могли доходить расходы моевов- 
скаго правительства по одариван1ю разныхъ мирзъ и ихъ се- 
]се&, можно судить изъ того, что у всякаго мирзы было по Н'Ь- 
скольку хенъ (изъ коихъ одна была любимая), по 7 или по' 9 
сыновей, по 8 или по 14 дочерей; вром'Ь того, у кахдаго была 
'св«я Фаланга родствеиниковъ и любимцевъ, 'Хоторыхъ токе 
д^^иходилось одаривать. См. Вив. 31 ч. 217, 234, 235, 242, 
280 ее. 

М 1Ь. 31 ч. 180, 182, 216 ее. 

2) 1Ь. 31 ч. 159, 162 ее. 
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наши украйшы попиете, а въ иной год^ь е% 1Шцг 
ешь ш съ его братьею, съ азовскими люльми, иа -цаши 
унрайны ваши ^юди придутъ^. Въ этой же граиогк (а 
таише въ другой— къ Тинахмету князю) содержится и 
об*ыпвбН1е царскаго снисхожден!!: онъ прооитъ у 
Вогайцевъ въ помощь противъ Шведовъ отркдъ въ 
19|(Ю человФкъ ^съ воторымъ мирзою, съ добрымъ иди 
&ь двумя^ !)• 

• Не смотря на перем'Бну князя у Ногайцевъ и на 
^а, что вниман1е царя было большею частью отвлече- 
НО'тпадныии д'Влами, отношешя ихъ къ Росе1и, разъ 
привявнш определенное направленхе,-. продолжала въ 
иемъ мало по малу развиваться. Еще Измаилъ неза- 
долго до своей смерти (1562 г.) сов'Втуется въ свовхъ 
грамотахъ съ царемъ о тоиъ, гд'6 онъ намфронъ ^пь 
довати^, и государь въ своемъ отв'Вт'В указываетъ 
место, въ которомъ ему ^пригоже зимовати^ (Сарай- 
чикъ). Сынъ и преемиикъ Измаила, Тинахметъ князь, 
(въ 1577 г.) испрашиваетъ у государя разрешен1я от- 
носительно места, где ему съ своими улусами хоте- 
лось бы кочевать; по поводу же своей зимовки онъ пв- 
шетъ царю: ^а сее зимы по Яику ли мне велишь зи- 
мовати или по Волге, о томъ бы еси ко мне приказалъ 
съ симъ моимъ человекомъ^ з). Развит1е ногайскихъ 
отношен1Й къ Москве въ втомъ направлен1и обусло- 
вливалось отчасти слабостью князя и его авторитета 
между Ногайцами, отчасти-же. теми выгодами, котог 
рыя онъ, мирзы и лучш1е улусные люди извлекали отъ 
своихъ сношен1Й съ Москвою какъ въ торговомъ, такъ 



1) 1Ь. 31 ч. 284, 288—289, 293—294 ее. 
«) 1Ь. 30 ч. 224, 237; 31 ч. 180, 312 ее. 
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« въ я'Ькоторыхъ другихъ отвошвН1ях1». при Т!тдХ'- 
ыв'Л княЗ'Ь слабость ногайской орды еще не броеаепр^ 
оя въ глаза потому, что во гдав'Ё Ногайцевъ сфонтъ 
чедовФкъ, небогатый энерг1ею и предпр1нм<11ГВо<№ью, 
который не могъ отважиться на внерлическОе йр1ддпр1- 
ят&е относительно кого-либо ивъ свои]Г% сосёдой. Не 
то происходитъ посл'В смерти Тинахмета, когда его 
братъ, энергическ1Й и предпр1иичивый Урусъ, очутил- 
ем во глав1Б Ногайцевъ. Ма вид'кли уже, кагь ойъ, бу* 
дучв третвимъ сыноиг, стремился еще при жизни сво* 
его отца внд'блиться между своими братьями; вид'Вли, 
что онъ добился присылки къ нему изъ Москвы бояр- 
епго сына, добился нурадынства при жизни отца в 
своего старшего брата, и зам'Втили тонг, которым! 
онъ'сталъ говорить съ русскими царемъ, когда тгы, 
посл'В нападен1Й его Ногайцевъ па руссв1я окраины, 
сталъ грозить ему войною: въ результат'В царь, сгвс* 
ненный въ это время своими отношбн1ями къ эапад- 
нымъ сосЁдямъ, долженъ былъ понизить тонъ своихъ 
зам'&чан1Й Урусу мирЗ'Б по поводу грабежей его улуб- 
ныхъ людей и просить лично у Уруса отряда изъ пш- 
тиеотъ Ногайцевъ на войну противъ своего ^Свейска- 
го'' недруга. 

* Изъ наказа, который былъ данъ (1578 г.) русскому 
послу, отправленному къ новому князю ^здоровати на 
княженье^, можно вид-ёть, что въ Москв'В не обманы^ 
вались относительно Уруса князя и его расяоложе^ 
Н1Я къ Росс1и. Послу волКно было между нрочимъ про- 
в1Ьдывать тайно объ отиошен1яхъ новаго князя къ 
Крыму, не намЁронъ ли Урусъ изменить государю и 
не собирается ли онъ на русск1я украйны; въ послед- 
немъ случае дать объ этомъ знать въ Москву чрезъ 
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елушшлато татарина, которыхъ нФекодько человМъ 
оредоставлено было въ его раепоряжеше >). Въ посл^А- 
дующихъ сношен1яхъ съ княземъ Уруеомъ царь про* 
должаетъ относиться къ нему недоверчиво, хотя и 
просвтъ у него присылки вспомогательнаго отряда 
(1500челов'6къ)противъ своихъ западныхъ сос1^дей — 
непр1ятелей; снова русскому послу поручается на- 
блюдать, не собирается ли самъ Урусъ или кто— либо 
изъ его мирзъ на русск1я украйны. На сл^дующИ 
годъ (1579 г.) въ присутств1и русскихъ песловъ, от«- 
правленныхъ изъ Москвы къ князю и къ мирзамъ, ухе 
обнаружилась ненадежность ихъ раеположен1я къ 
Росс1и. Теперь, какъ не разъ и въ прежнее время^ не- 
удовольств1е произошло изъ-за поминковъ или жало^ 
ванья, которое прислано было еъ послами въ орду. 
Князь Урусъ во время представленхя ему царскаго 
посла умышленно велъ себя нев'Ьжливо и на зам^ча- 
Н1е по этому поводу посла отв'Ьчалъ: если государь 
ему не будетъ посылать того, что шло его отцу Из- 
маилу, то ВТО его ^посл-Ёднее слово^; зат'бмъ онъ от- 
далъ русскаго посла своему казначею, который огра- 
билъ его. Точно такъ же держалъ себя одинъ изъ вы- 
дающихся ногайскихъ мирзъ въ орд'Ь *) на ауд1енц1и 
съ другимъ русскймъ посломъ; когда и ему посолъ 
зам1&тилъ объ этомъ, то онъ отв'Ёчалъ: ^государь твой 
на Москв1&, а язъ государь въ Нагаёхъ, на своей зем- 

лЪ, на кехковатФ что, де, государь прислалъ ин'Ь 

мало, кабы на лихо^! И этотъ посолъ былъ ограбленъ, 



1) Арх. Мин. Иностр. Д'Ьлъ. Ногайс. Д'Ьда, рукоц. >^ 8, ж. 
ж, 193-196. 

*) Это былъ кехковатъ (сановникъ, сдфдующхй за вурады- 
номъ) Бекъ Мирза. 
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какъ и УрусовсБ1й 1). Вс1^ эти выходки переносились 
въ Москв1Ь безъ р'Ёзкихъ протестовъ со стороны ца- 
ря, вс1'Ёдств1е того тяхедаго положен1я, въ котороиъ 
находилась въ это время Росс1я, принужденная вестя 
трудную войну съ Батор1емъ и Швещею за Ливон1н>^ 
Царь для уве1нчен1я своихъ силъ въ этихъ войнахъ 
даже обращается снова къ Урусу и къ другииъ мир- 
замъ, прося прислать ему три тысячи ногайскаго вой- 
ска и уговорить мирзъ, которые кочуютъ по Волг^, 
чтобы тИ отъ себя прислали ему воиновъ, не дожида* 
ясь отправлен!я Урусовскихъ людей. Не знаемъ, 
сколько воиновъ на этотъ разъ выслалъ Урусъ на но- 
мошь царю; изв'ёстно только, что отрядъ его воиновъ 
былъ на царской службФ и черезъ годъ возвратился 
обратно въ орду ^). 

Бол1Бе характерное событ1е въ исторш сношешй 
царя съ ногайскимъ княземъ Урусомъ произошло въ 
1581 году; оно ясно показало государю, съ одной сто- 
роны, ненадежность послФднихъ отноп1ен1Й Ногай- 
цевъ къ Росс1и; съ другой — то вл1ян1е, которое Моек- 
,ва уже усп'&ла пр1обрФсти среди нихъ всл'Вдствхе сво- 
ихъ продолжительныхъ и разнообразныхъ сношен1Й 
съ ними. Въ 1580 году (май) къ князю Урусу отпра-? 
вленъ былъ изъ Москвы боярск1Й сынъ Петръ Д1^воч* 
кинъ, который былъ задержанъ Урусомъ до тЪхъ 
поръ, пока не возвратились въ орду Ногайцы, нахо- 
дивнпеся у царя на служб'Е. По прошествш года, ког- 
да возвратились Урусовы люди, русскому послу ве- 
л1^но было собираться въ Москву вм1&ст'& съ ногайски-; 



>) Арх. Мян. Индст. Д., руя. Л^ 8, л. л. 339, 345, 346. 
3) 1Ь. Л?' 8, л. д. 390, 393, 398, 399; Л^ 9 д. 151. 
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мн купцами и,дос^амъ отъ князя У руса; но въмо 
время прибыли новые послы отъ цяря къ Урусу й шъ 
нФноторымъ Богайекимъ мирзамъ. Согласно моеко^ 
еному обычаю, къ князю Урусу отправленъ быдъ слу- 
жилый татаринъ, такъ какъ отъ него не возиратилси 
еще посланный къ нему боярскШ. сын1>; къ мнрзащА 
же, у которыхъ въ это врев1Я не находилось русскохъ 
пословъ, отправлены были изъ Москвы д'ёти боярокш. 
По этому поводу въ орд'Ь произошло сл'бдующее: Д1^ 
вочкина князь Урусъ призвалъ къ себ% и сталъ гово*- 
рить ему ^ъ великою кручиною^ сл'Ёдующее: ^кои»ъ 
обвчаемъ государь вашъ такъ учинилъ: къ мирзанъ 
приелалъ послов1^ Д'&тей боярскихъ я поминки спол- 
на, 8 ко МИФ не ирислалъ посла сына боярскаго, а таи 
тарина. МнФ за то съ вашимъ государемъ завоевать- 
бЯу-*то безчестье! Государь вашъ в'Ьдаетъ ли, что язъ 
въ Ногайской Збмл1& князь и государь всей земл'В Но- 
гайской, — холопей моихъ мирзъ великими учинилъ, а 
меня обезчестилъ!^ Напрасно объяснялъ ему посояъ 
московск10 посольск1е обычаи, состоящ1е въ томъ, что 
царь ^пословъ на послы не посылаетъ^ Урусъ сталъ. 
посл% этого собираться на руссК1Я украйны (^на ме- 
щврск1Я и ря8амск1я м'Ьста^) и послалъ своихъ Татаръ 
къ дуговой Черемис1& уговаривать ее, чтобы она д1^й^ 
етмвала вм'Вст1^ съ нимъ противъ Росс1и. ИзвАспе 
объ »то1гь въ Москву Д-Бвочкинъ отправилъ сгь слу" 
жишмъ татариномъ. Посл1& этого Ногайцы, пр княже^- 
скому лове||Фн!ю, ограбили Д'Ввочкина^ а самъ ^Уруеъ 

князь наряди^»ся на Русь воевати и на конье1и[«^. 

Но явились мирзы вм'Ёст'Ь съ лучшими людьми ногай- 
скими, ссадили князя съ коня и стали ему говорить: 
^какъ теб* идти на Русь! отъ тебя ушолъ гонецъ ве- 
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лйкаго князя (служилый татарюъ, отправленный Д'В* 

ВОЧКИНЫМЪ ВЪ Москву), который ВСЁ ногайвК1я вМти 

в1|даетъ, — и нынче на Волг'В вевцЪ сторожи, и онФ та^ 
6я за Волгу не нустятъ; хотя и ^а Волгу перайдешц 
то московск1е люди будутъ наготовФ^ '). На »тотъ 
разъ князь хотя и уступилъ доводамъ предстагателсй 
ногайскаго общественнаго мн'&н1я, но не отказался 
отъ мысли отплатить русскому царю за нанесенную 
будто бы ему обиду. Вскорф яослФ этого ^ногайск1е 
мирзы и лучт1е улусные люди съ'&зжались на думу^ 
у князя Уруса относительно похода на русск1я окра* 
йнй; князь и въ Крымъ собирался отправить носла къ 
хану ^подымать его на весну на государеву украйг- 
яу^. Какъ видно, Ногайцы колебались: идти ли имъ въ 
походъ на отдаленныя русск1Я области — Алатырь и 
Темниковъ^ или же направиться зимой на сос1Мнюю 
Астрахань. Почти вс1^ мирзы были повидимому не 
нрочь отъ того, чтобы поживиться на счетъ Руссваго 

• 

государства, которое въ это время должно было обра^ 
тить всЬ свои силы и все бниман1е на тяжел[ую войну 
оъ Бвтор!емъ. Между т'Вмъ далеко не всв Ногайцы 
склонны были воевать съ Росс1ею: старые и лучшие 
улусные люди разсу ждали у нихъ въ это время: ^чтобъ 
Я1кязю Урусу и всФиъ мирзамъ со государемъ и 
ведикимъ княземъ не воевать, а тожькосо 
государемъ воевать — и ихъземл!^ будетъ во 
в^емъ убытокъ^. Впосл'бдствш изъ грамотъ самого 
Уруса можно вид1&ть, въ чемъ могъ состоять эютъ 
убытокъ: онъ проситъ царя, чтобъ онъ его Ногай- 
цамъ ^ослободилъ ходити съ торгомъ,— къ Москв'& хо- 



') Арх. Мин. И». Д., рукоп. .V 9, ж. л, 151-154, .176. 
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до терпели сами Русск1е и даже ихъ служилые люди*), 
изъ чего можно заключить объ ограниченностд надъ 
ними русскаго ВЛ1ЯН1Я и власти. При случа'Ё они были 
полезны Москв'Ё **), но нер'Ёдко нриносили и значи- 
тельный вредъ, особенно на ВолгФ, гдФ ихъ нападен1я 
и грабежи задерживали развит!е торговли путемъ, ко- 
торый по своему значешю былъ пока для Русскаго го- 
сударства главнымъ. 

Въ конисЁ семидесятыхъ годовъ и въ начал'Ё восьми- 
десятыхъ XVI стол1&т1я казачьи отряды на Волг'Ь на- 
чинаютъ становиться многочисленн'Ёе и предпр1ят1Я 
ихъ всл'Ьдств1е этого, разум'Ьется, делаются смФлФе: 
они уже не ограничиваются Волгою, а выступаютъ и 
по другимъ р'Ькамъ. Такъ, Тинахнетъ князь жалуется 
(1577 г.) русскому послу, что ^въ Сарайчикъ прихо- 
дили государск1е люди и надъ его мертвымъ отцемъ 
изругалися^ 1). Въ 1581 году казайи нападаютъ снова 
на Сарайчикъ и на этотъ разъ овлад'Ьваютъ имъ, пе- 
ребнваютъ жителей, сожигаютъ городъ и разоряютъ 
ногайск1я кладбища. Это навело большой страхъ на 
Ногайцевъ, и улусные люди стали говорить, что имъ 
самимъ и ихъ ^животин'ё^ отъ русскихъ казаковъ ^на 
Яику и на Волг'Ь добрФ т1&сно^; болФе же зажиточные 
[;;^изъ нихъ начали сильно осуждать своего князя за то, 
1то онъ ^переграбилъ русскихъ пословъ, отстаетъ отъ 
ргосударя и хочетъ завоеваться съ нимъ; ^а только^, . 
говорили они^ ^государь велитъ казакамъ отняти у 
наеъ Волгу и Самару и Яикъ— и намъ, де, всЬмъ отъ 



*) У61ЙСТВ0 атамана Ляпуна Филимонова. 
**) Такъ, они, какъ мы вид'Ьли, захватили грамоты, отпра 
вденныя изъ Казани по смерти СаФа-Гирея въ Крымъ. 
') 1Ь. 31 ч. 179 с. 
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не посылаю^ (своихъ людей); при втомъ онъ об1Ьщаетъ 
царю прислать своихъ воинскихъ людей на помощь, 
если только самъ не будетъ воевать съ Киргизами; въ 
заключен1е же, съ своей стороны, жалуется, что отъ 
нихъ уб'Ьгаютъ въ Астрахань пл1Ьнные Н'Ьмцы, Ли- 
товцы и Русск1е, которыхъ воеводы имъ не отдаютъ 
назадъ; поэтому онъ проситъ, чтобы царь вел'Ёлъ: бу- 
детъ Русакъ — за него деньги платить, а н'Ёмецк1Й и 
ЛИТ0ВСК1Й полонъ отдавали бъ^. Изъ переписки этого 
времени можно видФть также, что ногайск1Й князь, за- 
мФтивъ тяжелое положен1е царя, постоянно обращаю- 
щагося къ нему съ просьбою о помощи противъ сво- 
ихъ враговъ, не желаетъ уже довольствоваться жало- 
вавьемъ своего отца и брата, а требуетъ большего, 
потому будто бы, что онъ, Урусъ князь, больше сво- 
ихъ предшественниковъ: ^отецъ мой и братъ^, объяс- 
няетъ этотъ хитрый князь въ своей грамот'Ё: „у бу- 
харекаго и ташкентскаго йе имывали дани, а ко мн'Ь 
нынК Абдула, царь бухарск1Й, присылаетъ по сту ты- 
сячъ бухарскихъ денегъ^. Между тФмъ силы Ногай- 
цевъ въ это время далеко не соотв'Ьтствовали княже- 
скимъ притязан1ямъ: Урусъ и на Киргизовъ не могъ 
пойти войною, опасаясь русскихъ казаковъ; да и въ 
;/ сакЬй орд'Ь улусныхъ людей при княз'Ь Урусь, по до- 
Й9!||№есен1Ю русскаго посла, было ^мало, — только старые 

и малые идти имъ воевать, а не съ к'ёмъ^ ^). По 

всей в'Вроятности, Ногайцы не держались около насто- 
ящаго своего князя потому, что съ нимъ они все-таки 
не могли такъ легко вторгаться и грабить русск1е 



О Ар. Мин. Ин. Д. рук. ^^ 10, л. д. 59, 63, 64, 87—88, 143, 
144, 146, 148-149. 
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пред1Ьлы, какъ, наприи1Ьръ, съ крымскими царевичами 
или казыевскими улусами, къ которымъ и переходили 
чрезъ Волгу, какъ только р1Бка покрывалась льдомъ. 
КромФ Ногайцевъ, отъ Уруса и отъ его людей уходи- 
ло въ Астрахань много плФнныхъ, которыхъ въ по- 
следнее время особенно много стали покупать Ногай- 
цы въ Москв1Ь и въ Казани <)• Б1Ьгство этихъ послид- 
нихъ могло обусловливаться какъ естественнымъ съ 
ихъ стороны желан1емъ изб1Бжать неволи, такъ и труд* 
ностью челов1Бку изв1Бстной культуры ужиться съ не- 
привычными для него услов1ями полукочевой жизни. 
Всл'&дств1е настоятельныхъ требован1й со стороны 
Ногайцевъ о выдаче имъ б1Ьглецовъ изъ Астрахани, 
тамошнимъ воеводамъ вел1^но было изъ Москвы ^мо- 
гайск1Й полонъ не отдавать, а отсылать вверхъ до 
Нижняго^ '). 

Таковы были отношен1я Росс1и къ ногайской уру- 
совской ордФ въ посл'Ьдн1е годы царствован1я Гроз- 
наго. Царю Ивану Васильевичу, вероятно, не одинъ 
разъ въ посл1Ьднее время приходилось сожал1кть о 
томъ, что онъ отложилъ постройку городовъ на Вол- 
г1^, которые могли служнтъ оплотомъ Росс1и противъ 
неожиданныхъ вторжен1й кочевыхъ народовъ, жни- 
шихъ по сос1^дству съ нею. 

11осл1^ смерти 1оанна 1У хотя и вступилъ на пре- «^^ 
столъ сынъ его веодоръ, но вс1Ьмн д-Ёлами государ- 
ства, внутренними и ВНЕШНИМИ, какъ извкстно, занра- 
влялъшуринъ его, Борнсъ Годуновъ; посл^днШ же но 



1) Внв. 31 ч. 223, 243, 244, 250, 258 с. Ар. М. Ин. Д. рук. Л» 
8, ж. д. 272, 330; >Р 9, ж. 33; ^|^ 10, д. х. 57, 89. 

«) Ар. М Ин. Д. руж. .V 10, л. 59. 
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своему правите ^ьственному воспитан 1ю принад^е- 
жалъ всеисЁдо къ школ'Ь покойнаго царя ^). Поэтому 
следовало ожидать, что новое правительство во мно- 
гихъ отношен1яхъ будетъ продолжать д'Ьятельность 
предшествовавшаго. Д'Ьйствительно, д'Ьйств1я новаго 
правительства въ восточныхъ пред'&лахъ государства 
и въ частности въ Поволжь'Ь совершенно оправдали 
подобное предположен1е. Мы знаемъ, что въ послфд- 
Н1е годы жизни Грознаго въ Казанской области меж- 
ду Черемисами вспыхнуло возстан1е, которое скоро 
приняло значительные разм'бры; царь 1оаннъ Василье- 
вичъ для усмирешя возставшихъ по прежнему воз- 
двигалъ города въ ихъ земл'6. Новое правительство 
продолжаетъ строить города *) въ нагорной и луговой 
сторонахъ и населяетъ ихъ русскими людьми, ч'Ьмъ, 
по дошедшимъ до насъ изв'6ст1ямъ, главнымъ обра- 
зомъ и добивается замирен1я этого безпокойнаго 
края ^). Кром'Ё появлен1я новыхъ городовъ въ Казан- 
ской области, зд'Ёсь по прежнему продолжали осно>- 
вываться новыя деревни и починки, которые вм'Ьст'ё 
еъ довольно быетрымъ увеличен1емъ народонаселен1я 
въ старыхъ русскихъ поселен1яхъ лучше всего за- 
крепили этотъ богатый и обширный край за Росс1ею. 
Какъ сл'6дств1е этого, въ конц'В XVI стол'Ьпя въ н'Ь- 
которыхъ селахъ и деревняхъ Казанскаго уЬзда, въ 
которыхъ въ шестидесятыхъ годахъ находилось, на- 
прим'Ёръ, всего 8 дворовъ съ 6 вытями или же 3 дво- 
ра съ половиною выти, населен1е возросло до 28 дво- 



>) Ист. Росс1и с. Соловьева VIII, 19 с. 

*) Въ это время построены были: Цывильскъ, Уржумъ ц 
Царевококшайскъ. 
«) Ник. УШ, 7 с. Л*т. о мног. мят. 1584 г. 9 с. 
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ровъ съ 10 вытями, въ первомъ с^уча'6, и до 10 дво- 
ровъ съ 3 вытями, во второмъ. Вновь аоявивш1еся 
починки либо съ самаго начала основываемы были 
значительнымъ числомъ людей, либо населенхе ихъ 
скоро умножалось, такъ какъ они носятъ нерфдко 
назван1е ^деревня починокъ^, при чемъ населеше въ 
нихъ иногда состоитъ изъ 15 дворовъ, расположен- 
ныхъ на 6 вытяхъ ^). Не мало, по всей в'Ьроятности, 
-должны были способствовать увеличенЕЮ населен1я 
этихъ странъ мФры, предпринятыя правительствомъ 
противъ вторжен1Й кочевниковъ; съ этою е^ёлею воз- 
двигаемы были города на р'Ьчныхъ перевозахъ, или 
же посл'Ьдше поручались наблюденхю отд'ёльныхъ лю- 
дей, которые за это получали известное вознагра- 
жден1е отъ правительства *). КромЪ того, саиыя сто- 
рожи, расположенный по Волг'Ь и по другимъ р'Ькамъ 
для наблюден1Я въ этихъ пустынныхъ м'Ьстахъ за дви- 
жен1ями непр1ятелей, также могли способствовать 
возникновен1Ю поселен1Й въ зд'ёшнихъ м'Ьстахъ (на 
правой сторон'Ь Волги) ^). Какъ результатъ н'Ькото- 
рой безопасности вслФдствае учрежденхя сторбжъ въ 



О Арх. М. Юст. Писц. кв. Л! 643 л. л. 247, 369 и 1599 г. ^^б 153 
я, л. 1393—1394,1401, 1406, 1408.— Он'Ькоторыхъ деревняхъ в по- 
чинкахъ здЪсь сказано прямо: «стада посд1Ь описи», или: «стала 
послЪ писцовыхъ книгъ Никиты Борисова«, следовательно по- 
ел* 1565—67 гг. 

*) Такъ, наприи'Ьръ, Анатовск1й, или Анатошск!й, перевозъ 
на р. Каи*, за городомъ Лаишевыиъ, порученъ былъ для 
охранен1я сперва крестьянину «Иванку Вятчанину съ товарищи 
10 челов*1(ъ>, а потомъ Майсуру съ братьею, которымъ за 
это дана была въ поместье «деревня сторожевая Каибишева>. 
1Ь. ^V2 643 л. л. 370-371. 

^) Гор. посел. Рос. имп IV, 504, 538 ее. 
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Поволжье, можетъ быть разсматриваемо и появлен1е 
поселен1Й за городомъ Тетюшевымъ: по преданш, 
уже въ царствован1е 1оанна Васильевича Грознаго 
стали появляться поселки въ ныя'Ёшнемъ Сенгилей- 
скомъ уВзд* 1). 

Но увеличивавш1яся въ ПоволжЫЬ поселен1я далеко 
не могли быть удовлетворительно защищены сторожа- 
ми противънепр1ятельскихъ вторжен1Й, о чемъ, конеч- 
но, не могли не знать въ Казанскомъ приказ'Б ""), ког 
торымъ въ начад'Ь царствован1я беодора завФдывалъ 
Дружина Пантел'бевъ, ^зам'Ёчательный по уму^ чело- 
в'бкъ, по отзыву иноземца современника ^). Это обу- 
словливалось отчасти самымъ назначен1емъ сторбжъ: 
^в'Ёрн'Ве пров'Ьдать про воинскихъ людей^, сл'Ьдова- 
тельно, наблюдать за появлен1емъ непр1ятеля; задер- 
жать же его хоть на некоторое время или доставить 
уб'Ьжище людямъ, которые всл'Бдств1е т'ёхъ или дру- 
гихъ причинъ могли въ это время подвергаться опас- 
ности, он'6 были не въ С0СТ0ЯН1И. Поэтому Крымцы и 
Ногайцы еще безъ особенныхъ препятствхй могли 
вторгаться въ мещерск1я, алаторск1я и темниковск1я 
украйны. КромФ того, въ посл'Ёдн1е годы царствова- 
Н1Я Грознаго усилились на Волг'ё грабежи и разбои 
казаковъ, отъ которыхъ много терп'Ьли не только 



1) Такъ, по иЪстноиу преданш, село Чаибулъ, или Собаки- 
но; возникло на земляхъ, пожалованныхь Гроанымъ дяд'Ь 
третьей своей жены Мареы, дочери новгородскаго купца Со- 
бакина. Симб, Губ. В*д. 1853 г. ^^ 46. (Гор. посед. IV, 504), 

*) Въ в'ЬдЪн1и приказа Казанскаго дворца находились цар- 
ства Казанское и Астраханское съ городами, лежащими по 
Волг'Ь. 

а) флетчеръ «О государств* Русскомъ, гл. X стр. 29. 
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торговые караваны, но и пос^ы. О посд'Ёднемъ самъ 
царь не разъ упоминаетъ въ своихъ грамотахъ, име- 
нуя при этомъ атамана Ивана Кольцо, хакъ чедоЫк- 
ка, подвизавшагосЕ бодфе другихъ свонхъ товари- 
щей въ подобныхъ д'Ьлахъ 1). М'Ьста же на Волг'ё, въ 
которыхъ казаки могли удобн'Ёе всего скрыватьси не 
только въ это время, но и поздн'Ёе, и откуда они все- 
го лучше могли наблюдать за проходящими по р'ЁК'Ь 
караванами, неожиданно нападая на нихъ, находи- 
лись на Самарской лук'6. По ней проходитъ крижъ 
довольно высокихъ и утесистыхъ горъ, подошвы ко- 
тОрыхъ изрыты естественными пещерами, а сами го- 
ры въ прежнее время были покрыты непроходимыми 
л1Ьсами *); въ этихъ л'Ьсахъ и пещерахъ, отчасти 
ими самими вырытыхъ, казаки находили для себя 
надежный и безопасный пр1ютъ. Самарскую луку 
перерфзываетъ почти поперекъ небольшая р1Ька Уем, 
которая въ южной части луки приближается къ 
Волг-В **). Такимъ образомъ казаки могли наблиь 
дать съ вершинъ утесовъ появлен1е на Волг'Ь ка- 
равановъ, прим'&тивъ которые, они на своихъ легкихъ 
челнахъ переплывали р. Усу, переволакивались за- 
тФмъ на Волгу и неожиданно нападали на царск1я и 
купеческ1я суда, которыми подъ часъ и овлад'Ёвали. 
М'Ьстные жители и въ настоящее время еще указыва- 



') Арх. М. Ин. Д. рук. >Р 10, ж, л. 163, 258. 

*) Еще въ XVII столЪт1и составители писцовыхъ квигъ объ . 
этихъ л^Ьсахъ выражались,^что ихъ <м1Ьрять не мочио, для-то- 
го, что по горамъ лЪсъ частникъ». Жур. М. 6н. Д. 1858 г. 
IV, 26 с. '' ' " 

••) РЪка Уса впадаетъ въ Волгу въ северной части Самар- 
ркой луки, недалеко отъ г. Ставрополя. 
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ютъ не ма^о становищъ, на которыхъ, по преданш, 
располагались въ былое время шайки различныхъ 
атамановъ, гулявшихъ по Волг'ё; между прочимъ въ 
нын'Ьшнихъ селен1яхъ Брмаковк^ и Кольцовк'В, на- 
ходящихся на Самарской лукЪ, признаютъ м'Вста, 
гд-б н'Ькогда жилъ знаменитый Ёрмакъ Тимовеевичъ 
и его сподвижникъ Иванъ Кольцо '). Поэтому прави- 
тельству естественно было остановить свое вниман1е 
прежде всего на Самарской лук'Ё, ибо это мЪсто им'Ь* 
ло значен1е и для защиты отъ вторжен1Й Ногайцевъ, 
на преданность которыхъ при княз'Ь УрусЬ нельзя 
было разсчитывать, и для д-ЬйстаШ противъ усиливша- 
гося въ это время казачества. Для основан1я города 
выбрано было мФсто при впаден1И р. Самары, въ Вол- 
гу, быть можетъ, отчасти потому, что здФсь удобн1Ье 
всего было устроить хорошую пристань для судовъ, 
плававшихъ по Волг'Ь. Таковы обстоятельства, кото- 
рыя, въ соединен1и съ сравнительно большею бли- 
зостью этого м'Вста къ Казани и къ другимъ рус- 
скимъ городамъ, могли побудить правительство къ 
основашю Самары прежде другихъ низовыхъ горо- 
довъ. Лучшимъ же доказательствомъ значен1я вновь 
основаннаго города (1586 г. весною) для защиты 
юговостока отъ Ногайцевъ можетъ служить то, какъ 
они отнеслись къ нему посл'Ь его построен1я. Въ томъ 
же году (сентябрь) князь Урусъ отправилъ въ Аст- 
рахань къ русскимъ воеводамъ и къ служилому та- 
тарскому царевичу Муратъ-Гирею, находившемуся 
тамъ въ это время, своихъ пословъ съ грамотами, въ 
которыхъ онъ вм'Вст'б съ ногайскими мирзами настаи- 



') Город, пос. Рос. имп. IV, 540 с. 
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ваетъ на томъ, чтобы Русск1е снесли городъ Самару, 
угрожая въ противномъ случа'Ё его разорен1емъ >). 
Неудовольств1е Ногайцевъ на новый городъ было со- 
вершенно естественно. До сихъ поръ во время сво* 
ихъ нападен1Й на русск1е пред'Ьлы они на Волг'Ь и на 
окраинахъ встр'Бчались лип1ь со сторбжами, который 
должны были изв'&щать правительство объ ихъ втор- 
жен1яхъ. Обыкновенно, прежде ч'Вмъ Русскхе были 
въ С0СТ0ЯН1И собраться, чтобы Д'Бйствовать противъ 
вторгнувшихся непр1ятелей, т-ё съ награбленнымъ 
имуществомъ и пл'Бнными могли уже уйти обратно. 
Единственная задержка могла быть имъ устроена на 
Волг'Ь при перепрабФ черезъ р'бку; но если наб'бгъ 
произведенъ былъ зимо1р либо въ союз'Ь съ Крымомъ 
и казыевскими мирзами, то и это затру днен1е для 
нихъ упразднялось. Не то должно было произойти те* 
перь: въ степи на Волг'Ь появился городъ съ постоян- 
ными воинскими людьми, которые, узнавъ о вторже- 
Н1И Ногайцевъ, могли выйти на нихъ со страшными 
для нихъ пушками и пищалями, или во время вторже- 
н1я въ Росс1Ю, или при возвращен1й ихъ, когда они 
шли обремененные награбленнымъ имуществомъ и 

О Одновременно съ Самарой на р. Б'Ьлой (притокъ Камы) 
основанъ былъ городъ Уфа. Посл'Ьдшй, в^Ьроятно, построенъ 
былъ также отчасти для защиты противъ ногайскихъ напа- 
ден1Й на Башкиръ и вообще на привамсх1я страны (о напа- 
ден1яхъ Ногайцевъ на эти страны и на Башкиръ см. въ Арх. 
М. Ин. Д. рук. Л>1^ 8, л.л. 274, 391). Противъ обоихъ городовъ 
возстаютъ Ногайцы въ своихъ грамотахъ: «а пишетъ, госу- 
дарь, Урусъ князь и мирзы, чтобъ твоихъ государевыхъ го- 
родовъ на Уф!Ь и на СамарФ впередъ не быти». (Ар, М. Ив. 
Д. Крымск1я д'Ьла 1586—1587 г. сент., дек., л.л. 11, 13, 36). Еа- 
рамзинъ (X т. 40 пр.) полагаетъ, что оба города построены 
были весною 1586 года. 
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пд'Внйыми. Такимъ образомъ вторжен1я и грабежи 
русскихъ окраинъ, бывшхе для Ногайцевъ д1^ломъ 
легкимъ, съ появлен1емъ города на усть'Ь Самары, 
рфки, столь важной для ихъ дфтнихъ кочевокъ, 
чрезвычайно затруднялись. Сл'Ьдовательно вФрная и 
легкая нажива, къ которой, они уже давно привыкли, 
должна была ускользнуть отъ ихъ рукъ. 

Отвечать на претенз1и Ногайцевъ по поводу ново- 
построеннаго города и на ихъ угрозы русскхе воево* 
ды уговорили Муратъ-Гирея, который въ качеств1Ь 
иагометанскаго царевича иогъ им'Ьть въ ихъ глазахъ 
значен1е авторитета. Муратъ-Гирей вмФст'Ь съ* сво- 
ииъ братомъ Саадатомъ-Гирееиъ долженъ былъ бе- 
жать изъ Крыма отъ своего родственника, который 
изгналъ ихъ, овладФвъ съ помощью турецкаго сул- 
тана Крымскимъ царствомъ. Въ РЬсс1И ихъ хорошо 
приняли, и Муратъ-Гирей водворенъ былъ въ Астра- 
хани, гд'Ь его окружили большимъ почетомъ и отку- 
да онъ долженъ былъ д-Ьйствовать противъ Крыма я 
другихъ непр1ятелей московскаго царя. Ногайокяхъ 
посдовъ пригласили на обфдъ къ царевичу Муратъ- 
Гирею, который говорилъ имъ во время об1Ьда о влас*' 
ти, предоставленной ему отъ русскаго государя надъ 
Волгою, Яикомъ, Дономъ и Терекомъ; зат'Бмъ пере- 
шелъ къ вновь основаннымъ городамъ и сказалъ, что 
они построены ^по его къ государю челобитью^: ^пи- 
салъ ко мн'Ь (къ царевичу) Урусъ князь, что ему отъ 
воровъ, отъ казаковъ великая т'Ёснота, и я государю 
билъ челомъ, и государь для моего челобитья и обе- 
регаючи Уруса князя и всЬхъ мирзъ, и хотя вид1(ти 
князя Уруса такъ, какъ Измаила князя, да вел'Ёлъ по- 
ставити городы на Самар'Б и на Б'блой Воложк'Ь на 
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УфЪ\ да и впередъ государю городъ ставити гд*Ь 

ему надоб'Ь. И для чего Урусъ князь велитъ городы 

разорцти? отъ государевыхъ городовъ убытковъ 

ему нФтъ, а прибыли много; казаки его нич'ёмъ не 

трону тъ Говорю вамъ правду по своей вФр'Ь по 

мусульманской. Не дуруй, князь Урусъ да и вы... 
государевымъ зкалованьемъ есть у насъ зд'Ьсь многая 

рать огненнаго бою; который будетъ не въ 

правД'Ь— и къ государю не отпишу да велю разорити^. 
^И послы царевичю говорили: в'Ёдаетъ» де, государь, 
Богъ да ты, что государь ни повелитъ да и вы, такъ 
и сд'Ёлаемъ, буди повелФнье государево и ваше^. Пос- 
л'& этого, по распоряжен1Ю царевича, ногайскимъ по- 
сламъ было роздано ^царево жалованье^ (шубы и по- 
ставы суконъ), ^чтобъ ихъ привести къ государю^, и 
приказано было, чтобъ они ^людей свовхъ на госу- 
даревы украйны не посылали и пословъ государе- 
выхъ не безчестили^. Вм'ёст'В съ ногайскими послами 
были отправлены и грамоты отъ царевича Мурата къ 
князю Урусу и къ мирзамъ 1). 

Всл'Ьдъ за Самарой на Волг'Ь построены были дру- 
Г1е два города— Царицынъ и Саратовъ. Относительно 
основан1я перваго изъ нихъ хотя н'Бтъ прямыхъ ука- 
зан1Й, съ его наименован1емъ, но есть документъ, 
косвенно свид'Ьтельствующ1Й о времени его построе- 
шя; по отношен1Ю же къ городу Саратову мы пока 
лишены даже и подобныхъ данныхъ. Изъ прежнихъ и 
посл'Ьдующихъ Фактовъ, относящихся къ построен1ю 
новыхъ городовъ на Руси, изв'Ьстно, что это дФло 
почти всегда совершалось подъ руководствомъ како- 



Арх. М. Ин. Д. Крым. д'Ьла 1586 г. ж.д. 12-— 18. 
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го-нибудь надежнаго воеводы, который распоряжался 
всЁмъ, что касалось сооружен1Я новаго города ^). 
Черезъ три года посл'ё построен1я Самары воевода 
г князь Григор1Й Зас'Ькинъ съ товарищами отпущена 
былъ (въ 1589 г.) изъ Казани съ судами на Перево- 
локу ^для л'Ёсовой возки^; въ грамот-Ь, данной ему 
при втомъ, между прочимъ говорится: ^и какъ дасть 
Богъгородъ и острогъ сдФлаете^, то суда от-* 
пустить въ Астрахань. Въ другой грамот'Ё (отъ 1591 
г.) сами воеводы (ЗасЁкинъ и Нащокинъ) доносятъ 
царю, что они въ томъ году (1589 г.) ^шли на Цаг 

рИЦЫНЪ^. Поэтому можно предположить, что КВЯЗЮ/ 

Зас'Ькину съ товарищемъ поручено было изъ Москвы 
построен1е новаго города Царицына "") на Переволо-*. 
кФ и потомъ воеводство въ немъ ^). Что касается вы- 



1) Такъ было при основан1И городовъ: Михайлова въ 1611 
г., Шацка въ 1552 г., Бор1(сова при Годунов'Ь, Симбирска въ 
1648 г. и Сызрани въ 1683 г. Си. объ этоиъ Царствен, кн. 
181 с; Ник. л. VII, 1552 г. (102 с); 1Ь. УНТ, 46 с; «Топограф; 
Оренб. губ.> Рычкова 11,106 с. прим^Ьч. Доп. А. И. т. X. ^ 86, гр. 1. 

*) Назван1е свое новый городъ получилъ, в^Ьроятно, отъ: р. 
Царицы, при впаден1и которой въ Волгу онъ должепъ бцжъ 
быть построенъ» 

2) А. И. I, Л5 230. Д. А. И. I, ^^ 133.— По словамъ н*кото- 
рыхъ (Леопольдова «Истор. очер. Сарат. края», 28 с), въ Ца- 
рицын'Ь сохранилось предан1е о томъ, что будто бы онъ оеио* 
ванъ Хоанноиъ Грознымъ тотчасъ посл'ё завоевания Астра- 
хани (1556 г). Въ н'Ькоторыхъ иностранныхъ сочинешяхъ, на 
основан1и словъ иноземныхъ путешествеиниковъ, также го- 
ворится объ основан1и Царицына въ 1554 г. (МйИег «81гоп1вУвО 
508 с); но, по справедливому зам-Ьчантю автора «Гор. посёл. 
Рос. имп.», даже въ 1569 г. при описан1и предпр1ят1я турец- 
кпго султана Селима, когда Переволока является главнниъ 
н'Ьстомъ д'Ьйств1я, вовсе не упоминается о Царнцын'Ь, что б11ло 
бы невозможно при существован1и зд1Ьсь руссхаго города. Руе- 
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бора м1кста д^я сооружен1я новаго города, то въ 
этомъ отношен1И зд1Ьсь не мог^о быть колебан1я велИд- 

0ТВ1е Т'бХЪ ВЫГОДЪ, которыми М'ЁСТНОСТЬ НЫН'ЬШНЯГО 

Царицына выд1Ьляетса среди другихъ м'Ьстъ на Пере- 
волок*Ь: между т'Ьмъ какъ около волока степь со- 
стоитъ повсюду изъ твердой желтой глины, почва, ле- 
жащая кругомъ оамаго города, очень удобна для зем- 
ледФлвя, садоводства и развод ен1я винограда ^). 

О времени основан! я города Саратова и о мотивахъ, 
которые руководили правительствомъ при построении 
его въ изв'Ьстномъ м'ёст'В, можно лишь догадываться. 
Съ л1^вой стороны Волги (ниже р. Самары) въ нее впа^ 
даютъ дв'Ё довольно значительныя р'Ьки — Большой Ир- 
гизъ и Ерусланъ. Мы уже прежде не разъ говорили о 
томъ значенш, какое для Ногайцевъ им'Ьли берега 
рФкъ, по которымъ они л'Ьтомъ располагались со сво- 
ими улусами для кочевашя; указывали также, что 
зд'бсь имъ удобн'Ве всего можно было выждать время, 
чтобы переправиться черезъ Волгу и вторгнуться въ 
пред1Ьлы Росс1и. Еще Цзмаилъ желалъ основан1Я ^на 
Иргиз'Ь^ русскаго города съ воеводою (^холопомъ^), 
и царь, признавая основательность его указан1Й, 06*6- 



СК1Й посолъ Сеиенъ Мальцовъ, возвращавш1йся отъ Цогай- 
цевъ и захваченный въ плАнъ Турками, описываетъ довольно 
обстоятельно втотъ походъ, во также не упоиинаетъ о Цари- 
цын^ между т1Ьмъ какъ говоритъ <о двухъ казачьихъ город- 
хахъ на ВолгФ». Гор. пос. Рос. имп. IV, 452 с. Ист. Барамз. 
IX, прим. 245. 

^) МйИег >8(гоп1»у8(.1 506 с. ВслЪдствхе того дначен1Я, какое 
дожжецъ былъ всегда им^Ьть волокъ между такими рейсами, 
кажъ Волга и Донъ, зд^Ьсь уже издавна находились посёлешя, 
остатки которыхъ и теперь еще встречаются около г. Цари- 
цына. Гор. пос. Рос. им. 1У, 451 с. 
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щадъ ему исполнить его просьбу. Наиъ изв1&стно, что 
съ присоединен1еиъ къ Росс1и Астрахани, этого ^кло- 
ча къ аз1атскоиу востоку^ 1), по Водг'б начались до- 
вольно оживленныя торговый сношен1я; особенно въ 
конц'Ь ХУ1 и въ ХУИ-мъ столФт. встречаются на Вол- 
ге часто суда съ солью, которыя, будучи по тФиъ или 
инымъ причинамъ задержаны въ Астрахани, прину-* 
ждены были нередко останавливаться на пути и зимо- 
вать, не доезжая Казани, въ низовыхъ городахъ '^ 
Кроме того, почти съ момента своего основан1Я ново- 
построенные города являются центрами, куда прихо- 
дятъ извест1Я о безпокойныхъ казакахъ и откуда вое- 
воды разсылаютъ воинскихъ людей противъ смельча- 
ковъ, собиравшихся на соседнихъ рекахъ для грабе- 
жа или для вторжен1я въ русск1Я окраины. Основан- 
ный при устье Большаго Иргиза, городъ былъ бы бли- 
зокъ отъ г. Самары и слишкомъ отдаленъ отъ г. Ца- 
рицына, что было бы невыгодно какъ для наблюден Ш 
за шайками казаковъ и черкасъ, такъ и для охране- 
шя Волги отъ перехода чрезъ нее Иогайцевъ, для ко- 
торыхъ вътакомъ случае оставалась бы свободною по- 
лоса около р. Бруслана и въ другихъ местахъ этого 
огромнаго пространства. Вследствхе этихъ соображе- 
Н1Й въ Москве могли пр1йти къ решенш построить 
новый городъ посередине между Самарою и Царицы- 
нымъ, но ближе къ Большому Иргизу, значенхе кото- 
раго признано было еще княземъ Измаиломъ и покой- 
нымъ государемъ ^). О времени же построен1Я города 



^) МйНег с$(гот8у8(.1 585 с. 

2) А. А. Э. I, ^^2 336; А. И. I, ^^^ 230; Гор. пос. Рос. им. 1У, 406 с. 

*) Нын!Ьшн1й Саратовъ дежитъ почти въ серединЪ между г. 

г. Самарой и Царицынымъ; прежн1й Саратовъ находидея на 
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Сяратоп шотмо зан1ктт слцувщее: ■ШЬепт, «ю 
свуетж годъ юслИ ■остроея1ж Царищша Сврамкъ 
(1д90г.) еущееповахь уже шш ж%шошъ берегу Вол* еъ 
эвштетояъ ^оваго города^ и юеводою ш% шенъ бшт^ 
ш% это аренж тотъ же кнжзь Грягор1Й Зас1Ьиигь, копн 
рояу, жаЕъ мы В1д%л, кажетсж, иоручежа б1иа ша- 
е1ро1жа Царшщиа. Квжзь же Зас1ккавъ съ тотращехъ 
■■еал ш% Москву, что ш% то время, жакъ ома ,К1М мм 
Царнцнмь (1589 г.), къ нммъ шъ Зм1№в11хъ горахъ *) 
0рмб1кжахь отъ черкасъ м отъ воровсвмхь жазакомъ 
атамамъ Болдырь^, воторы! домосжлъ нмъ, что воло- 
раета яе10в1^Еъ жазавовъ отораввдмсь съ свонмъ ата- 
маномь грабвть а^атнрск^1 в теммивовсс!! м%ста ^). 
Ее1в првнжть во ввнмав1е змачвте1Ьмость мротажем1а 
Зм1^внхг горъ, которыа тянутся за г. Вольсжомъ **) 
въ манравлем1м къ городу Саратову, а также в то, «о 
съ построен1емъ пое^1кдняго омъ, какъ я Царвцымъ, 
становвтся центромъ, куда сходятся нзкВст1я о воров- 
скяхъ казакахъ и откуда воеводы высилаютъ комамды 
протнвъ нихъ по сос1Ьднимъ р^камъ м мФстамъ,то сл^ 
дуетъ предаоложить, что зд'ёсь города Саратова еще 
не существовало шъ это время, ибо, нрн существова- 
М1Н его, атамань Болднрь, по все1 вероятности, явил- 
ся бн со своими в1Ьстями въ этотъ городъ, къ воеводи, 
а не къ князю ЗасВкину, который только про^здомъ, 

ж%шоШ стороне Водгя, верстъ ва 10 выше янв1Ьшняго, с^Адо• 
ватедьяо, бндъ еще бдмже жъ Бодьшону Иргвху, ч^нъ тепе- 
решя1Й. Гор. посеж. Рос. вн. 1Л% 406 с. 

*) Горы этм тввутся за городонъ Вольсжожъ ва раветоявжв 
35 вер. в больше. МвЦег «$1гот1у«и ^о1^>, 491 с. 

1) А. И. I, ^^ 230. 

**) Городъ Водьскъ лежать вочтя вротявъ ввадев1я Боль- 
шаго Иргвва въ Волгу. 
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€Л1ЬдоватеIьно,о^уча•во,наxод■мй въ этижъ м'бстиъ. 
В%р01Тво, ГригорИ Зас^кнвъ по оковчан1в поотро!- 
кв Царвцыва отврав^евъ был», какъ человКкг, хо* 
рошо вспа1вввв11в орежвее ооручев1е, длв соорувЕб^ 
в11 новаго города— Саратова^ гд'В уже в осталса вое- 
водою (1590 г.). Поэтому, можетъ быть, Саратовъ в 
авлетса въ актахъ того времевв съ эпвтетомъ ^ов«- 
го города^, вбо онъ быжъ д'Вйстввтельво ^новый^, срав- 
ввтельно ве только еъ Самарой, но и съ Царицывыиъ, 
посл'В котораго востроенъ въ ввзовомъ Поволжь'Ь. 

Съ появлен1емъ Самары в другвхъ городовъ додж- 
ва была увелвчвться безопасность въ окраиявыхъ 
нфстахъ Поволжьа, которые были населевы руссквмв 
людьмв. Вероятно, всл'Вдств1е этого в ионастырв, осно- 
вывавш1еся прежде главнымъ образомъ въ городахъ, 
начинаютъ уже появляться вв'В городсквхъ ст'Внъ. До 
насъ дошла воеводская грамота (1589 г.) о пожало- 
вав1и, согласно царскому ваказу , пустоши пустывво- 
му мовастырю, ^что сталъ вово^ ниже Тетюшева го- 
рода !)• 

О Акты нет. я юржд., собр. Ст. Медьяияовымъ, т. I, гран. 
2. По всей в11роятностя, это тотъ монастырь, отяуда въ пер- 
вой четвертя ХУН ст. прибылъ на Жедтыя воды монахъ Ав- 
раам1й, возобновивш1й яакар1евскую Желтоводсвую обятехь. 
Въ КНТ1Я прея. 11акар1я говорится объ Авраам1и, что онъ по- 
двязался «въ горахъ сЬверныхъ, въ пред'Ьлахъ града Сянбяр- 
ска>; вамъ взв'Ьстно, что городъ Сяябярскъ основанъ былъ въ 
1646 г. (Ореыб. топогр. Рычкова II, прим. на 106 с). Монастырь, 
взъ котораго вышелъ Авраам1Й, въ сочнвев1и проФ. Макар1я 
яазванъ Тетюшевскямъ, а о самой пустыни въ грамот1Ь гово- 
рятся: «дали въ пустыню, въ няжные Тетюши». Можно предяо- 
ложять поэтому, что пустынь основана была гораздо ниже Те- 
тюшева, въ ваправлен1и яъ нынешнему Симбирску. «Жнт1е Ма- 
хар1я>, рук., пряиад. г. Ключевсяому, л. 182. «Ска8ан1е о жияня 
Макар1я> про*. Маяар1я, т. II, 26 с. 

21 
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Что касается Ногайцевъ; которые отнеслись с*» не- 
доброжелательствомъ и угрозами къ первому русско- 
му городу въ низовомъ Поволжь'В, то нужно зам'&'Гить, 
что одна часть ихъ— урусовск1е— къ концу XVI сто^ 
л^т1я очутились въ подданстве у Росс1и, что ими от- 
части уже сознавалось въ то время *), такъ что врядъ 
ли они сер103но могли помышлять о приведен1и въ но- 
полнен1е своихъ угрозъ по отношен1Ю къ новопо- 
строеннымъ городамъ. Другая часть Ногайцевъ— ка- 
зыевск1е, по приказан1Ю изъ Москвы, возбуждаемые 
другъ противъ друга астраханскими воеводами, без- 
престанно воевали между собою и, наконецъ, ^отъ той ' 
войны оскуд1^ша такъ, что отцы д'Бтей своихъ прода- 
ваху въ Астрахань, а Казыевъ улусъ мало не весь 
запустф'' ^). 

На основан1И представленнаго нами историческаго 
очерка Поволжья мы можемъ пр1йти къ сл'Бдующимъ 
выводамъ. Строгая континентальность страны, став- 
шей колыбелью великорусскаго государства, въ связи 
съ направлен1емъ р'Вкъ, протекающихъ въ ней, обу- 
словливали собою движен1е русскаго общества въ об- 
ласть Поволжья. Этою, такъ сказать, стих1Йною си- 
лою', независимою отъ особенностей характера той 
или другой изъ д'Бйствовавшихъ личностей, обусловли- 



•) Такъ, въ девяностыхъ годахъ XVI стол. русск1й посолъ 
доносидъ, что посодъ Уруса князя говоридъ ему въ Крыму: 
«меня Урусъ князь посдадъ нъ турскому султану, чтобъ тур- 
ск1й султанъ на Уруса и на всЬхъ нирзъ не пенялъ, что учи- 
нились въ вол* государя иосковскаго: чья будетъ Ас- 
трахань, Волга и Яикъ, того будетъ и вся ногайская орда». 
Ист. Росс. О. Соловьева VII, ЗЯ2 с. 

^) Ник. л. VIII, 40 с. Л^т. о иног. «ятешахъ 1599, 63—54 се. 
Ист. Росс. С. Соловьева VШ, 48 с. ' 
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вается въ сущес1В'В постоянство этого движен1я до 
т'Вхъ лоръ, пока появле1пе повой стнхШной силл, Та- 
тары, не остйIIОВII^о на время двнженЕя въ его пря- 
монъ паправлен1и. Но сила Тптпръ, кш^ъ пзв'Бстно, 
заключалась въ пхъ «ассБ и въ сплоченности, которыя 
ви'Ьст'В съ выступлеп1емъ этого народа впервые па 
всемирно-историческое поприще уБе-1ИЧ11вал11 нхъ 
энерг1ю. Какъ споро сплоченность ослаб'Бла и орда 
начала расторгаться, ослаб1!вастъ сила ея, и слабость 
обнаруживается естественнее всего въ крайнихъ час- 
тяхъ орды, которын отппдаютъ отъ центра и пытаются 
жить самостоятельно. Между т'Емъ, около этого же 
времени, между русскими князьями стало усиливать- 
ся стренлен1е присоединять (^примыслить") къ своему 
княжеству новыя земли, и среди сБверо-восточныхъ 
кияжествъ выделяется ядро будущаго государства 
русскаго — Московское княжество, которое возобнов- 
ляетъ русское движение ио Волг'ё въ довольно р'Ёзкой 
Форме "). Рядомъ съ ннмъ и въ томъ же напраБлеи1и, 
только позднее, начинается мирное движен1е отд'ёль- 
иыхъ людей въ область Поволжья, какъ бы для под- 
твершден1я того, что русская общественная власть 
действовала въ пзвБстпомъ иаправлен1и, подчиняясь 
темъ же мотпвамъ, которые жили въ это время и въ 
отдельныхъ личностяхъ, проявляясь независимо отъ 
общественной власти. Но изъ центра орды, где, но 
всей вероятности, сохранялась еще часть первона- 
чальной силы и энерГ111,'црнходитъ на окраину татар- 
ск1й царевичъ, соедпняетъ здесь разнообразные и 
разрозвенпые элементы, возстаповлаетъ разрушенный 
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русскими людьми юртъ, остааавливаетъ мирное ко^о- 
визац1анное движев1е русскихъ я не одинъ разъ да- 
етъ инъ чувствовать возобнов1ен1е татарсвихъ силъ 
на это»ъ м'Бст'Б. До т'Бхъ поръ, пока на Волгф суще- 
ствовало Казанское царство, по неН не могло быть 
звачительнаго мирнаго Д[|ииен1я русскихъ яюце^ на 
востокъ. Всл'Бдств1е этого усиливается нереселенЕе 
русскихъ людей на сБверовостокъ, вмЪст'Б съ ч'ёмъ 
усиливается и обходное движенЕе русскаго парода 
относительно царства, которое препятствовало праио- 
му и естественному движеи1ю русскаго народа по 
Волп. Вм'БстФ съ усилен1еиъ обходнаго движения 
русскаго общества съ с-Бверо восточной стороны, ве- 
ЛИК1В внязь М0СКОВСК1Й въ конц-Ё XV вЪка утвержда- 
етъ въ Казани русское в.иян1е, которое впачалв обе- 
щало для Росс!и блестяш1е результаты. Но разпообра- 
зЕе ннтересовъ среди многочисленной и вл1нтельной 
казанской аристократ!», слабость царской власти 
зд'бсь, въ соединен111 съ непостоянствомъ тогдашняго 
представителя этой власти, скоро показали всю нена- 
дежность русскаго вл1ям1Я въ Казани. Когда же на 
казанск!й престолъ вступили крымскЕе Гирей, то Ка- 
занское царство приняло упорно-враждебное напра- 
влен1е относительно Росс1и. Но хотя политическое 
вл1ян1е Москвы въ Казани и ие сопровождалось таки- 
ми ПОСЛЕДСТВИЯМИ, какихъ по началу можно было 
ожидать отъ него, однако русская парт1я въ Казаин 
укрепляется довольно сильно и царямъ пзъ фямилж 
Гиреевъ нерИдко приходится считаться съ вею к 
иногда даже делать уступки ей, особевно въ то вре- 
мя, когда эта парт1я энергически поддерживалась 
Иосквою. Вместе съ восшеств1еиъ вя каз8НСК1Й про- 
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сто^ъ крымскихъ Гиреевъ Росс1н начинаетъ насГ^^ 
нательное двипев1е иротивъ Казанскаго царства въ 
ВОВОЙ ФОрИ'Б — укръпленныхъ городовъ, которому въ 
Москв'К лр|1дава^у очень большое зиачви1е. Начало 
этому движеиш, принесшему впосл'Ёдств1И,нредъ при- 
соединен ^еиг Казани, значительную пользу Росс1н, 
положено было основанЕемъ Васильсурсяа. Хорошая 
стороне этого лвИ1|[еп1а заключалась между прочииъи 
въ томъ, что врагъ, противъ котораго оно было на- 
правлено, не обратилъ на него сер1озваго вниман1а, 
ибо, по всей вероятности, не нридавалъ еиу значен1а 
8'ь предстоящей борьба. 

Въ своихъ войнахъ съ Казанью РуссК1е не могли не 
заметить значительной помощи, которую Казанское 
царство иногда получало отъ сосъднихъ НогаЙцевъ, 
и постоянной поддержки, оказываемой ему со стороны 
иногочисленныхъ инородцевъ нагорной стороны, вхо- 
дившихъ въ его составъ; посл'Вдн1е своимъ трудолю- 
б1еиъ, энерг1ею и воинственностью доставлади не ма- 
ло средствъ Казани для борьбы съ врагами. Поэтому 
Москва въ своихъ сношен18хъ съ Ногайцами старает- 
ся возбудить ихъ противъ Казани, чтобы лишить ее 
помощи съ этой стороны. Благодаря своимъ торговыиъ 
сношен1ямъ съ этимъ племенемъ, а также подарканъ, 
посылаемыиъ изъ Москвы отдфдьнымъ иирзанъ, ко- 
торые притоиъ и сами были ве прочьотъ поживы на счётъ 
соседней Казани, Русские отчасти достигли своей цЬ- 
ДЕ. Между т'Бмъ и обходное лвижен1е со стороны Вп- 
вл и Камы стало приносить уже свои плоды въ воН- 
вахъ Р0СС1И съ Казанью: отсюда русск1е воеводы 
сходятся иногда подъ стенами Казани съ московски- 
ми воеводами, квкъ изъ одного двора. Построев1енъ 
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Вяси^ьсурска въ стран* Черемпсъ п Чувашъ могм 
ухе быть положено начало русскому вл1ВП1Ю среди 
анородцевъ нагорноб стороны, такъ какъ еще до осво- 
вав1Я въ ихъ стран'Б Св!а1кскз они яногда д'Бйствова- 
дн противъ Казани вмФст'Б съ Русскими. ПосЛднимъ 
аредпр1ат1емъ со стороны Россш противъ Еазанскаго 
царства было основан1е города Св1ажска, постройка 
котораго повела къ отпадев1ю отъ цврства всей на- 
горной стороны; вслхдстБЁе этого Казань лишилась 
поддержки горныхъ инородцевъ и была совершенво 
изолпровава отъ посторонней помощи: Казанцевъ вое- 
вали со БС-Вхъ сторопъ и ие было ииъ проезду ^ни съ 
котораго государства", потому что люди велнкаго квя- 
зя, ^умыи1лен1еяъ государскииъ'^, стояли на иерево- 
захъ по СОСЕДНИМ!. р-Бкамъ. Тогда-то Казанцы, ^ви^ 
д-Бвъ свое изнеможенЕе'^, стали сперва мало по налу 
подчинатьса Росс1и, въ вид* челобитья отд*льныхъ 
вл1ятельвыхъ лицъ. а иотомъ подчинились и совершев- 
но, прпнявъ къ себ* ва царство Шигъ-Алея. За крат- 
кямъ управлен1емъ послъдваго последовала осади н 
взат1е Казани "). Всл^дъ за прпсоедивеихеиъ Казан- 
скаго царства къ Россп!, начинается усиленное дви- 
жен1е русскихъ людей въ Казанскую область Повол- 
жья: не только заселаются пустоши всякаго рода, но 
въ л*сахъ и па дикихъ полахъ поавлаютса русск1е 
починкп. деревни, села и города со слободами, въ БО- 
торыхъ поселяются трудолюбивые зенлед'Бльцы в 
предпрЕвнчивые пронышлевнввн. Приэтонъ 38се1енш 
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края русскими людьми мы зам*чаемъ, что переселен1я 
сюда совершяются главнымъ образомъ естественными 
путами — Волгою и ея притоками: такъ, мм встр'Ечаем- 
ся здЪсь съ жителями верховьевъ Волги и съ людьми, 
живущими по инымг р-Ёкамъ, соединенпымъ съ нею 
или непосредствеино, иди посредствомъ ея притоковъ. 
Масса богатствъ, скрывавшихся въ обтирныхъ лъ- 
сахъ и водяхъ этого края н въ п'Бдрахъ глубокаго 
чернозема, выводится наружу и становится обществев- 
нымъ достоян1емъ, главнымъ образомъблагодаря эпер- 
гш и предпр1имчивост|1 русскаго челов-вкя, который 
пришелъ II поселился въ этой стране. По Волг» и по 
притокамъ этой р-Екн строятся новые города, нзъ ко- 
нхъ некоторые получаютъ не одно военное З11ачен1е 
въ странВ, богатой мЪхами, удобной для землед'ВЛ1Я, 
скотоводства и торговли. 

Еще до завоеван!я Казани начинается сблнжен1е 
между Москвою и частью Ногайцевъ; это с6лишен1е 
им'Ёло блнжаЙшнмъ сл'Ёдств1емъ безопасность Росс1Ц 
отъ ногаЙскихъ нападенШ во время осады и взятЕя 
Казани Русскими и отсутств1е сер1озной поддержки 
Казанскаго царства со стороны Ногайцевъ. ПослЪ 
присоединен1я Казанскаго царства Москва заключаетъ 
союзъ съ парт1ею, сочувствующею Росс1И среди Но- 
гайцевъ, противъ Астрахани и нротнвъ враягдебпаго 
ногвйскаго князя. Съ небольшими усил1ями, по нро- 
шеств1и нъкотораго времени, Росс1и удалось присое- 
динить Астрахань н избавиться отъ враждебнаго кня- 
зя между Ногайцами, во глав-В которыхъ сталъ съ по- 
мощью Москвы союзпикъ русскаго царя, обязанный 
своимъ торжествомъ главнымъ образомъ мооковскимъ 
пушкаиъ и пищалаиъ. Всл'ёдъ за прнсоединен1емъ 
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Астрахани и всей Во^ги, между Росс1ею н Ногайца- 
ми начинаются бод'Ье т'Бсныа сношен1я, которые ве*. 
заметно для посл'Ёднихъ лриводатъ ихъ къ полузави^! 
симынъ итиоте1Иямъ къ Росс1н. Уже давно они ве^н. 
торговлю съ Москвою и получали изъ Росс1и множе- 
ство такихъ вещеП, къ которымъ усп'Бли постепенно 
привыкнуть и безъ которыхъ имъ впосд-Бдствхи труд- 
но было обойтись; къ этому присоединился голодъ и 
моръ въ орД'Б н крайня» нужда во всемъ, начинаясь 
хл'Бба и кончая одеждою; въ 9то-то время русск|й 
царь потребовалъ отъ представителя Ногайцевъ, обя- 
запнаго ему свонмъ нрестоломъ, ФормулировйН1я сво- 
ихъ отношенЕй къ Росс1и, отъ которой онъ нолучялъ 
все необходимое для себя и для своего племени, Цаз- 
вавъ царе московскаго своимъ государемъ, ногай- 
СК1Й князь этимъ отчасти опред'Блвлъ уже и свои от- 
ношен1я къ нему. 

Между тЪмъ русская поседен1я въ Поволжь* про- 
должаютъ размножаться, спускаясь мало по налу все 
ниже н ниже по Волг'ё, всл'Ёдств1е чего являет- 
ся потребность защитить эти поселки болЪе д'бйстви- 
тельнымъ снособомъ, Ч'Биъ сторожи. Съ последнею 
цЪлью строятся на ВолгЪ города, въ м'Ёстахъ, отчасти 
уже заранее намиченныхъ самими Ногайцами, какъ 
чрезвычайно важныхъ для нихъ. Въ тапомъ положенш 
находилось Поволжье передъ тФмъ вреиенеиъ, когда 
обнаруживш1ася сл'Блств1я коренной реФориы въ 
крестьанскомъ быт^ вызвали сюда массу ^ересе^ен- 
цевъ, которые стали постепенно заселять собою пм 
Фогатыя, во пустынныя земли. 
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